Dosarul nr. 2ds-42/19
2ds-5/20 )
INCHEIERE

29 ianuarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nina Vascan
Judecdtorii Nicolae Craiu
lurie Bejenaru

examinand cererea de recuzare depusa de Mihai Balan judecatorilor Victor Burduh,
Maria Ghervas si Galina Stratulat de la examinarea cererii de explicare a Incheierii din
18 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila, la cererea de chemare
in judecata depusa de Andrei Rotaru, Diana Rotaru, Tatiana Colesnicenco, Mihai Balan,
Maria Balan impotriva Irinei Cozlova, intervenient accesoriu Stanislav Novitchi cu
privire la recunoasterea atentarii In mod inadmisibil asupra terenurilor si imobilelor,

constata:

La 10 septembrie 2019 Andrei Rotaru, Diana Rotaru, Tatiana Colesnicenco, Mihai
Balan, Maria Balan au depus cerere de chemare in judecata impotriva Irinei Cozlova,
intervenient accesoriu Stanislav Novitchi privind recunoasterea atentarii in mod
inadmisibil asupra terenurilor si imobilelor (f.d. 4-9).

Prin incheierea din 20 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
acceptat in procedura cererea de chemare in judecatd depusa de avocatul Natalia
Covaliov in interesele lui Rotaru Andrei, Rotaru Diana, Colesnicenco Tatiana, Balan
Mihai, Balan Maria impotriva Irinei Cozlova, intervenient accesoriu Stanislav Novitchi
cu privire la recunoasterea atentarii in mod inadmisibil asupra terenurilor si imobilelor,
fiilnd numita sedinta de solutionare amiabila a litigiului pentru 05 noiembrie 2019, ora
09.00 (f.d. 73-74).

Prin incheierea din 20 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis partial cererea avocatului Natalia Covaliov in interesele lui Rotaru Andrei, Rotaru
Diana, Colesnicenco Tatiana, Balan Mihai, Balan Maria cu privire la asigurarea actiunii,
s-a interzis Irinei Cozlova, cat si antreprenorului general sau a altor persoane de a efectua
lucrari de constructie pe terenul cu nr. cadastral xxx, situat in xxx. In rest cererea de
asigurare a fost respinsa ca neintemeiata (f.d. 75-77).

Manifestand dezacord cu incheierea din 20 septembrie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, la 03 octombrie 2019 Irina Cozlova, reprezentatd de avocatul
Marian Buciataru a declarat recurs, solicitand casarea integrala a incheierii mentionate,
cu solutionarea prin decizie a problemei in fond, cu respingerea ca neintemeiata si
ilegala a cererii intimatilor privind asigurarea actiunii (f.d. 102-108).

La 15 octombrie 2019 cauza civila a fost inregistrata si repartizatd aleatoriu
judecatorului Curtii de Apel Chisindu, Iurie Cotruta (f.d. 152).

Examinarea cererii de recurs a fost stabilita pentru 25 noiembrie 2019, ora 09.00,
la Curtea de Apel Chisinau (f.d. 155).



La 22 noiembrie 2019 Andrei Rotaru, Diana Rotaru si Mihail Balan au depus cerere
de stramutare a cauzei la o alta instanta egala in grad (f.d. 156-159, 164-166, 173-174,
175-177).

Prin incheierea din 18 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie S-a respins
cererea de stramutare declarata de Andrei Rotaru, Diana Rotaru, Mihai Balan; s-a remis
cauza civild intentata la cererea de chemare 1n judecata depusa de Andrei Rotaru, Diana
Rotaru, Tatiana Colesnicenco, Mihai Balan, Maria Balan impotriva Irinei Cozlova,
intervenient accesoriu Stanislav Novitchi privind recunoasterea atentarii in mod
inadmisibil asupra terenurilor si imobilelor, la Curtea de Apel Chisinau, pentru
examinarea recursului declarat impotriva incheierii din 20 septembrie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, 1n acelasi complet de judecata.

La 19 decembrie 2019, prin intermediul postei electronice (f.d. 190), si ulterior la
20 decembrie 2019, Mihai Balan a depus cerere de explicare a hotararii, solicitand
explicarea sensului precum si extinderea executarii incheierii din 18 decembrie 2019 a
Curtii Supreme de Justitie.

Examinarea cererii de explicare a hotararii a fost numita pentru data de 29 i1anuarie
2019.

Prin incheierea din 23 ianuarie 2020 a Presedintelui interimar al Curtii Supreme de
Justitie au fost schimbati membrii completul de judecata pentru examinarea cererii de
explicare a incheierii din 18 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, dupa cum
Urmeaza: Maria Ghervas (presedinte), Galina Stratulat, Victor Burduh (judecatori).

La 28 ianuarie 2020 Mihai Balan a inregistrat cererea de recuzare a judecatorilor
Victor Burduh, Maria Ghervas, Galina Stratulat de la examinarea cererii de explicare a
incheierii din 18 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, invocand drept temei de
recuzare prevederile art. 50 alin. (1) lit. ) Cod de procedura civila si anume s-a
mentionat ca completul desemnat pentru examinarea cererii de explicare a hotararii deja
S-a expus pe aceastd cauza prin examinarea cererii de stramutare. Astfel, in opinia lui
Mihai Balan, cererea de explicare a hotararii urmeaza a fi examina de catre un alt
complet de judecata.

Verificand temeiurile propunerii de recuzare in raport cu materialele dosarului,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a respinge cererea de recuzare inaintata de Mihai Balan.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. €) Cod de procedura civild, judecatorul care
judeca cauza urmeaza a fi recuzat dacad are un interes personal, direct sau indirect, in
solutionarea cauzei ori exista alte imprejurdri care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea lui.

In speti, Colegiul noteazi ci Mihai Balan, drept temei de recuzare, a indicat ci
judecatorii - Victor Burduh, Maria Ghervas, Galina Stratulat nu pot participa la
examinarea cererii de explicare a incheierii din 18 decembrie 2019 a Curtii Supreme de
Justitie, din motiv ca au participat la examinarea cererii de stramutare a cauzei.

Colegiul remarca ca argumentele expuse in cererea de recuzare nu pot constitui
temei de admitere a acesteia, intrucat prevederile art. 251 alin. (1) Cod de procedura
civila stabilesc cert ca, daca sunt necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau
aplicarea dispozitivului hotdrarii sau dacd hotararea cuprinde dispozitii contradictorii,
instanta emitentd, la cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da
explicatii asupra dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica
cuprinsul hotararii.

In contextul dat, Colegiul remarcd ca participarea judecatorilor Victor Burduh,
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Maria Ghervas si Galina Stratulat la examinarea cererii de explicare a hotararii este
stabilitd de legiuitor si nu pot fi formulate anumite obiectii referitor la interesului
personal al magistratilor recuzati in solutionarea prezentei cauze.

Deci, Colegiul releva ca nu constituie temei de admitere a cererii de recuzare a lui
Mihai Balan inaintata judecatorilor Victor Burduh, Maria Ghervas, Galina Stratulat de
la examinarea cererii de explicare a hotararii, deoarece din norma de drept precitata
supra rezulta ca cererea de explicare a hotararii se solutioneaza de aceeasi membri ai
completului de judecata care s-au expus asupra incheierii a carei explicare se solicita, in
speta - incheierea din 18 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie.

In contextul dat, Colegiul retine ca relevati si jurisprudenta CEDO, conform careia
cunoasterea profunda a dosarului de catre un judecator nu implicd nicio prejudecatd cu
privire la impartialitatea sa la momentul judecirii cauzei. In sfarsit, aprecierea
preliminard a datelor disponibile din dosar nu poate semnifica faptul ca ar fi de natura
sa influenteze aprecierea finala. Ceea ce intereseaza este ca aceastd apreciere sa se faca
la momentul luarii hotararii si sa se bazeze pe elementele dosarului si pe dezbaterile din
sedinta de judecata (Morel c. Frantei, Saraiva de Carvalho c. Portugaliei).

Inalta Curte a mai statuat ci nu este exclus ca tribunalul si aiba aceeasi compozitie
atunci cand rejudeca aceeasi cauza. Mai mult, schimbarea la nesfarsit a completului de
judecatori, ar fi de naturd sa incetineasca infaptuirea actului de justitie, obligand un mai
mare numar de judecatori sa studieze acelasi dosar, ceea ce ar fi de naturd sa impieteze
si asupra principiului respectarii ,,termenului rezonabil” in care trebuie judecatd o cauza
(Thomann c. Suediei).

Astfel, Colegiul retine ca neintemeiatd cererea de recuzare inaintata judecatorilor
investiti pentru examinarea cererii de explicare a hotérarii, or, participarea judecatorilor
Victor Burduh, Maria Ghervas, Galina Stratulat este stabilita conform legii.

Rezultand din cele constatate, Colegiul concluzioneaza ca afirmatiile lui Mihai
Balan in prezenta cerere sunt neintemeiate.

In temeiul celor expuse, conducandu-se de art. 50, 52, 53, 269-270 CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea de recuzare depusa de Mihai Balan judecatorilor Victor
Burduh, Maria Ghervas, Galina Stratulat de la examinarea cererii de explicare a
incheierii din 18 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civild, la cererea
de chemare in judecatd depusa de Andrei Rotaru, Diana Rotaru, Tatiana Colesnicenco,
Mihai Balan, Maria Balan impotriva Irinei Cozlova, intervenient accesoriu Stanislav
Novitchi cu privire la recunoasterea atentarii in mod inadmisibil asupra terenurilor si
imobilelor.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Nina Vascan

Judecatorii Nicolae Craiu

lurie Bejenaru



