dosar nr. 2ra-49/2020

prima instanta, Judecatoria Chisinau, sediul Riscani, judecator: (N. Arabadji)
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau judecatori: (E. Clim, O. Cojocaru, S. lorgov)

INCHEIERE

29 ianuarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului declarat de Olga Strijova,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Oleg Strijov
impotriva Olgai Strijova cu privire la desfacerea casatoriei,

impotriva deciziei din 21 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins apelul declarat de Olga Strijova si s-a mentinut hotararea din 26 septembrie
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,

constata:

La 27 noiembrie 2017, Oleg Strijov, a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Olgai Strijova cu privire la desfacerea casatoriei.

In motivarea actiunii, reclamantul Oleg Strijov, a indicat ci a incheiat
casatoria cu parata Olga Strijova la 07 decembrie 2013 fiind inregistrata la Oficiul
Starii Civile sect. Riscani mun. Chisinau sub nr. 1103 si din casatorie nu au copii
minori. Peste o perioada de timp s-au inceput certuri, care deseori se finaliza cu
aplicarea violentei din partea ambilor, mai mult ca atat, a fost chemata de multe ori
si politia.

Reclamantul Oleg Strijov a declarat ca la data de 01 iunie 2017 pirita Olga
Strijova nu i-a permis sa intre in apartamentul sau, din care motiv a plecat din
apartament pentru a evita certurile si provocarile. La moment locuieste cu o alta
femeie cu care are intentia de a intemeia familie, din care motive a solicitat, in baza
art. 37 Codul familiei, desfacerea casatoriei.

Reclamantul Oleg Strijov a solicitat admiterea actiunii, desfacerea casatoriei
incheiata intre Oleg Strijov si Olga Strijova la 07 decembrie 2013 si inregistrata la
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Oficiul Starii Civile sectorul Riscani, mun. Chisinau.

Prin hotarireca din 26 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, a fost admisa cererea de chemare in judecata depusa de Oleg Strijov
impotriva Olgai Strijova cu privire la desfacerea casatoriei, S-a desfacut casatoria
incheiata intre Oleg Strijov si Olga Strijova (Pogonea) inregistrata la 07 decembrie
2013 de catre Oficiul Starii Civile sect. Riscani mun. Chisindu actul de casatorie
nr. 1103.

Prin decizia din 21 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de Olga Strijova si s-a mentinut hotararea din 26 septembrie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, in cauza civild la cererea de chemare in
judecata depusa de Oleg Strijov impotriva Olgai Strijova cu privire la desfacerea
casatoriei.

In sustinerea solutiei adoptate, instanta de apel a retinut ca la data de
07 decembrie 2013 de catre Oficiul Stare Civila Riscani, municipiul Chisinau, a
fost inregistrata casatoria intre Oleg Strijov si Olga Strijova.

Instanta de apel a constatat ca Oleg Strijov si Olga Strijova nu mai intretin
relatii de familie, locuiesc separat de mai mult de 4 luni, nu duc o gospodarie
comund. Mai mult, Oleg Strijov a intemeiat deja o alta familie, circumstante ce
denotd faptul, cd convetuirea sotilor si pastrarea familiei in continuare sint
imposibile.

Instanta de apel considera justd concluzia instantei de fond precum ca viata
comuna de mai departe a sotilor si mentinerea familiei acestora este imposibila or,
reiesind din faptul ca, reprezentantul piritei a invocat faptul cd, dinsa doreste sa
pastreze familia, prima instantd, a acordat partilor termen de impacare timp de 2
luni si ulterior 1 lund, in conformitate cu art. 37 Codul familiei, insa aceste masuri
de impacare nu au dat efecte.

Totodata, instanta de apel a apreciat critic argumentele apelantei precum ca,
ultima nu a fost citata in modul corespunzator, prin ce i-a fost lezat accesul liber la
justitie si precum ca nu a fost citatd la adresa de la domiciliu or, potrivit buletinului
de identitate nr. B42041826 eliberat de IS ,,Cris Registru” la data de 25 noiembrie
2015, Olga Strijova este domiciliata la adresa mun. Chisindu, str. XXXXXXX, Nr. XX,
bl. x2, ap. xx. Totodata, a fost constatat cu certitudine ca, Olga Strijova a fost citata
pentru sedinta de judecata din data de 22 decembrie 2017, ora 11:40, fapt
confirmat prin avizul de receptie nr. DS2100083854AS, contrasemnat de catre
ultima.

Instanta de apel a mai retinut ca Olga Strijova a fost citata si pentru sedinta de
judecata din data de 22 februarie 2018, ora 08:40, fapt confirmat prin avizul de
receptie nr. DS2100157922AS, la fel contrasemnat de catre ultima. Prin urmare,
apelanta fiind parte interesata in solutionarea prezentei cauze, fiind constientd ca,
pe rolul Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani se afla spre examinare cauza civild la
cererea de chemare in judecatd depusa de Oleg Strijov impotriva Olgai Strijova
privind desfacerea casatoriei, precum si fiind citatd in mod legal, urma sa se
prezinte 1n sedinta de judecata din 22 februarie 2018 cand a avut loc examinarea
cauzei in fond, sau obligatia apelantei in conformitate cu prevederile art. 56 alin.(3)
siart. 61 alin. (1) Codul de procedura civila, este de a se folosi cu buna-credinta de
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drepturile sale procedurale.

Instanta de apel a retinut ca hotdrarea primei instante este intemeiata si
legala, iar temeiurile invocate de catre apelanta sunt neintemeiate, instanta de apel
ajungand la concluzia de a respinge apelul declarat de Olga Strijova si de a
mentine hotararea primei instante.

La 16 iulie 2019, Olga Strijova, a declarat recurs impotriva deciziei din
21 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi
hotararii de respingere a actiunii.

In motivarea recursului recurenta a invocat ci instantele judecatoresti
inferioare nu au dat o apreciere corectd tuturor circumstantelor cauzei si ca
concluziile instantelor judecatoresti inferioare sunt in Contradictie cu materialele
cauzei, astfel interpretand in mod eronat legea.

Recurenta Olga Strijova a indicat ca prima instantd a examinat cauza in lipsa
sa, nefiind citata in mod corespunzator la adresa de domiciliu prin care fapt i-a fost
lezat dreptul de acces liber la justitie.

Recurenta Olga Strijova a mai indicat ca instantele judecatoresti inferioare au
examinat superifical toate circumstantele importante pentru examinarea corectd a
cauzei, au fost ignorate probele acumulate in prezenta cauza fiind emise hotararii
neintemeiate.

in conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila,
recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denota materialele cauzei, copia deciziei motivate din
21 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost expediata participantilor la proces la
data de 19 septembrie 2019, prin scrisoarea de expediere nr. 9739 (f.d. 93, vol. I),
insd dovada receptiondrii acesteia la materialele cauzei lipseste.

In aceste circumstante, instanta de recurs precizeaza ca recursul, a fost depus
de Olga Strijova, la data de 16 iulie 2019, cu respectarea termenului prevazut la art.
434 Cod de procedura civila.

La 18 octombrie 2019, in adresa intimatului Oleg Strijov a fost expediata
copia recursului declarat de Olga Strijova, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei.

La 15 noiembrie 2019 Oleg Strijov, reprezentat de avocatul Alexandr
Primac, a depus referinta prin care a solicitat declararea recursului inadmisibil.

Examinand temeiurile recursului declarat de Olga Strijova, in raport cu
materialele cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incédlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
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indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul, nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Olga Strijova, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura
civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat de Olga Strijova, se refera la
dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu releva
incalcarea esentiald, sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv
nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul, exercitat conform
sectiunii a ll-a, are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in
fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute la art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceasta ordine de idei, Completul Colegiului precizeaza ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a ll-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel.

Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii, sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civild, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii, doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor, stabilite in art. 130 Cod de procedura
civila. Din recursul declarat de Olga Strijova, nu rezulta ca instanta a apreciat
arbitrar probele.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiel
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantda inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes



(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr.26561/1995).

in circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Olga Strijova.

In conformitate cu art. art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. &), 440 alin. (1) Cod de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Olga Strijova, impotriva deciziei
din 21 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila la cererea de chemare in
judecata depusa de Oleg Strijov impotriva Olgai Strijova cu privire la desfacerea
casatoriel.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Maria Ghervas
Judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan



