Dosarul nr. 2rac-33/20

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Central, judecator T. Avasiloaie
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecatori N. Simciuc, I. Secrieru, lu. Cotruta

INCHEIERE
29 ianuarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de SRL ,,Amager-Com”,
reprezentata de avocatul Vasile Leu,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Administratiei Nationale a
Penitenciarelor (succesor in drepturi procesuale a Departamentului Institutiilor
Penitenciare) catre SRL ,,Amager-Com” cu privire la incasarea penalitatii;

la cererea reconventionald depusd de SRL ,,Amager-Com” Impotriva
Administratiei Nationale a Penitenciarelor (succesor in drepturi procesuale a
Departamentului Institutiilor Penitenciare) privind declararea nulitatii clauzei
contractuale cu incasarea amenzii,

impotriva deciziei din 25 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost admisa cererea de apel a Administratieci Nationale a Penitenciarelor depusa
impotriva hotararii din 26 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,

constata:

La 05 iulie 2017, Departamentul Institutiilor Penitenciare a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva SRL ,,Amager-Com” cu privire la rezilierea
contractului si Incasarea garantiei de buna executie.

In motivarea actiunii a indicat ca, in scopul achizitionarii produselor alimentare,
Departamentul Institutiilor Penitenciare a desfasurat licitatie publica, pentru pozitiile
stabilite in ceea ce tine de achizitia produselor alimentare, astfel, cu agentul ofertant
SRL ,,Amager-Com”, oferta caruia a fost declaratd castigatoare in rezultatul
examinarii $i compardrii ofertelor prezentate, a fost incheiat Contractul de achizitii nr.
01 LP din 11 ianuarie 2017.

Termenele de executare a prevederilor contractului au fost stabilite de catre parti
si conform pct. 2.1 al contractului, produsele alimentare contractate urmau a fi livrate
conform graficului si specificatiel.

In scopul asigurdrii executarii obligatiilor contractuale asumate de citre agentul
economic, Departamentul Institutiilor Penitenciare, prin pct. 1.3 al contractului



nominalizat a stabilit ca, calitatea produselor alimentare trebuie sa corespundd cu
specificatiile indicate in anexa nr. 1 la contract.

Potrivit Anexei nr. 1 la Contractul de achizitii nr. 01 LP din 11.01.2017, agentul
economic s-a obligat sa prezinte cumparatorului produsele alimentare conform
specificatilor stabilite, astfel, vanzatorul urma sa livreze carcase de pui broiler si
slanind de porc cu grosimea nu mai mica de 5 cm, iar potrivit Anexei nr. 2 la contract,
agentul economic s-a obligat sa livreze cumparatorului produsele alimentare conform
graficului stabilit.

Conform pct. 2.1, 4.1 si 6.1 ale contractului nominalizat, bunurile urmau a fi
livrate conform specificatiei la adresa Centrului pentru Aprovizionare Tehnico-
materiald al Departamentului Institutiilor Penitenciare, situat pe adresa mun. Chisinau,
str. Petricani 88, iar calitatea acestora urma sd corespundd cu cea precizatd in
Specificatia bunurilor anexa nr. 1 la contract.

Din circumstante necunoscute de Beneficiar, paratul SRL ,,Amager-Com”
contrar prevederilor contractului, a livrat produsele alimentare contractate si anume
carcase de pui broiler cu incalcarea termenelor stabilite, incdlcind astfel obligatiile
contractuale stabilite in pct. 2.1 si pct. 6.1 ale contractului. De asemenea, agentul
economic a sistat livrarea produselor alimentare contractate - slanind de porc cu
grosimea nu mai micd de 5 cm.

Desi, paratul SRL ,,Amager-Com” de la inceputul anului a livrat slanind de porc,
doar o cantitate de 1875 kg a fost preluata de catre Beneficiarul, or, celelalte partide
de produse alimentare contractate nu corespundeau cerintelor stabilite in specificatia
si anume slanina de porc era de grosimea mai mica de 5 cm.

Despre necorespunderea produselor alimentare cu specificatiile stabilite in
contract a fost informat agentul economic care nu a intreprins masuri de rigoare.

Cu referire la lit. a) alin. (1) art. 757 din Codul civil si pct. 2 si 6 ale contractului
nominalizat, Departamentul Institutiilor Penitenciare, la 01.02.2017, a inaintat cétre
agentul economic somatia prin care a solicitat executarea prevederilor contractuale
asumate si livrarea bunurilor contractate in termenii stabiliti si conform specificatiilor
stabilite. Insd nici la somatia respectiva, nici la multiple apeluri telefonice agentul
economic nu a raspuns.

Totodata, paratul a fost instiintat despre faptul cd in conformitate cu prevederile
pct. 10.2 al contractului, pentru refuzul sau nelivrarea bunurilor contractate conform
graficului, SRL ,,Amager-Com” - vanzatorul va fi supus penalitatii Tn valoare de 5%
din suma contractului.

Potrivit prevederilor alin. (8) al art. 64 din Legea privind achizitiile publice nr.
131 din 03.07.2015 si pct. 10.1 al Contractului nominalizat, paratul SRL ,, Amager-
Com” urma sa prezinte reclamantului garantia de bund executie a contractului in suma
de 222 327,20 de lei, ceea ce constituie 5% din valoarea contractului, insa pana in
prezent garantia respectiva nu a fost prezentatd beneficiarului - Departamentul
Institutiilor Penitenciare.

Pentru neexecutarea conforma si refuzul de a livra bunurile contractate conform
graficului stabilit in contract, SRL ,,Amager-Com”, potrivit clauzelor contractuale
prevazute in pct. 10.2, urmeaza sd achite Departamentului Institutiilor Penitenciare



suma in valoarea de 5% din valoarea contractului, ceea ce constituie 222 327,20 de
lei, reiesind din calculul 4 446 544,00 x 5% = 222 327,20 de lei.

La 09 octombrie 2018, SRL ,,Amager-Com” a Tnaintat actiune reconventionala,
prin care a solicitat declararea nula a clauzei contractuale de livrare a slaninii de porc
cu grosimea nu mai mica de 5 cm, indicatd in Anexa nr. 1 la contractul nr. 01 LP din
11.01.2013 de achizitionare a bunurilor, incheiat intre SRL ,,Amager-Com” si
Departamentul Institutiilor Penitenciare si incasarea din contul Departamentului
Institutiilor Penitenciare 1n beneficiul statului amenda alternativa in marime de
666981 de lei, ceea ce constituie 15% din valoarea contractului de achizitionare a
bunurilor nr. 01 LP din 11.01.2017.

Potrivit anuntului de participare la procedura de achizitie publica de tip licitatie
publica nr. 16/03659 din 16.12.2016, la 02.01.2017, SRL ,,Amager-Com” a participat
in calitate de ofertant la licitatia publica nr. 16/03659 privind achizitionarea
produselor alimentare pentru necesitatile sistemului penitenciar.

In anuntul de participare la procedura de achizitie publica de tip licitatie publica
nr. 16/03659 din 16.12.2016, autoritatea contractantd-paratul Departamentul
Institutiilor Penitenciare, a indicat nemijlocit Lista bunurilor necesare autoritatii
contractante, cu indicarea codurilor CPV, cu specificarea tehnicd deplina solicitatd a
bunurilor si cu standardele de referinta, inclusiv la loturile: ,,carcase de pui broiler -
greutatea minima - 1.4kg si maxima - 2.0 kg, eviscerate, congelate” si ,,slanind de
porc-congelata, grosimea nu mai mica de 3-5 cm”.

In rezultatul examindrii ofertelor, oferta reclamantului SRL ,Amager-Com” a
intrunit cerintele solicitate prin documentele de licitatie si a fost desemnata in calitate
de invingator la loturile: ,,carcase de pui broiler - greutatea minim 1.4kg - maxim 2.0
kg, eviscerate, congelate” si ,,slanind de porc-congelatd, grosimea nu mai mica de 3-5
cm’.

In timpul examindrii ofertelor depuse in cadrul licitatiei nominalizate, grupul de
lucru nu a solicitat careva clarificari sau concretizari privind oferta inaintata de catre
SRL ,,Amager-Com” si nu au fost efectuate careva modificéri la loturile de bunuri,
publicate in anuntul de participare la licitatia publica din 16.12.2016.

La 11 i1anuarie 2017, dupa petrecerea licitatiei publice si desemnarea
reclamantului SRL ,,Amager-Com” 1n calitate de castigator la loturile: ,,carcase de pui
broiler - greutatea minim 1.4kg - maxim 2.0 kg, eviscerate, congelate” si ,,slanina de
porc-congelatd, grosimea nu mai micd de 3-5 cm”, intre SRL ,,Amager-Com” si
Departamentul Institutiilor Penitenciare a fost semnat contractul nr. 01 LP de
achizitionare a bunurilor cu Cod CPV: 15112130-6; 15113000-3.

La specificatia bunurilor (serviciilor), anexa nr. 1 la contractul de achizitionare a
bunurilor nr. 01 LP din 11 ianuarie 2017, la pozitia ,,slanind de porc - congelata,
paratul a indicat grosimea slaninii de porc nu mai micd de 5 cm, fapt ce contravine
anuntului de participare la procedura de achizitie publica de tip licitatie publica nr.
16/03659 din 16.12.2016, documentelor de licitatie, specificatiei tehnice si caietului
de sarcini, in care este indicat nemijlocit slanind de porc, cod CPV 15113000-3,
congelata, grosimea nu mai mica de 3-5 cm, HG nr. 720 din 28.06.2007, perioada:
lanuarie-decembrie 2017.



La semnarea contractului, reclamantul SRL ,,Amager-Com” a atentionat paratul
asupra erorii admise in contractul de livrare a slaninii de porc cu grosimea nu mai
mica de 5 cm, cu solicitarea modificarii contractului in comparatie cu documentele de
atribuire a ofertei si necorespunderii grosimii slaninii de porc.

In contract este indicatdi grosimea nu mai mici de 5 cm, atunci cand in
specificatia tehnica si documentele de licitatie a fost solicitatda de catre parat grosimea
slaninii de porc nu mai mica de 3-5 cm pentru a satisface necesitatile autoritdtii
contractante.

Reprezentantii  Departamentului  Institutiilor  Penitenciare au  asigurat
reprezentantii SRL ,,Amager-Com” ca livrarea slaninii va avea loc in strictd
corespundere cu prevederile documentelor de licitatie nr. 16/03659 si cu loturile
indicate in anuntul de participare la achizitie publicd de tip licitatie publicd nr.
16/03659 din 16.12.2016, care sunt mai presus de prevederile contractului de achizitii
publice, care urmeaza a fi semnat.

Contrar acestor asigurari ale reprezentantilor paratului, pe tot parcursul
executarii contractului nr. 01LP de achizitionare a bunurilor din 11.01.2017, paratul a
creat obstacole nejustificate reclamantului in executarea obligatiilor asumate de
livrare a bunurilor la lotul - slanina de porc, cod CPV 15113000-3, congelata,
grosimea nu mai mica de 3-5 cm, HG nr. 720 din 28.06.2007, perioada: ianuarie-
decembrie 2017, pentru care a si fost desemnat castigator la licitatia publica.

Cu referire la prevederile art. art. 37 alin. (1) si (2), (8) lit. b), 42 alin. (1) si (2),
65 alin. (3) lit. ¢), 68 lit. a) si b), 70 alin. (1) si alin. (4), 72 alin. (3), 81 din Legea
privind achizitiile publice nr. 131 din 03.07.2015, remarcd faptul ca, autoritatea
contractantd, adica paratul Departamentul Institutiilor Penitenciare, contrar normelor
imperative ale legii, care interzice introducerea unor elemente noi in contractul de
achizitii publice, decat cele indicate in caietul de sarcini si in documentele de
atribuire, a schimbat conditiile ofertei la lotul de slanind de porc si a introdus in
contract alte dimensiuni ale bunului de la 3-5 cm numai la 5 cm (slanina de porc), prin
ce a pus reclamantul Intr-o situatie dezavantajoasa in procesul executdrii contractului
de achizitii publice incheiat.

Paratul a creat impedimente artificiale reclamantului, returnand bunul livrat, fara
careva motive intemeiate, bunul dat urmand a fi utilizat la topire si folosit in
alimentatia persoanelor din penitenciare.

Cu referire la prevederile art. 217 alin. (1) si (3) si art. 220 alin. (1) Cod civil,
invoca ca clauza contractuald de livrare a slaninii de porc cu grosimea nu mai mica de
5 cm, indicata in Anexa nr. 1 la contractul nr. 01LP din 11.01.2017 de achizitionare a
bunurilor, incheiat intre SRL ,,Amager-Com” si Departamentul Institutiilor
Penitenciare, contravine normei imperative a art. 70 alin. (4) din Legea privind
achizitiile publice, in care este statuat cd se interzice, la momentul incheierii
contractului de achizitii publice, modificarea unor elemente ale ofertei castigiatoare si
impunerea de noi cerinte ofertantului castigdtor, aceasta clauza urmeaza a fi anulata
de catre instanta judecatoreasca.

Reiesind din faptul ca, prin cererea de concretizare, Departamentul Institutiilor
Penitenciare solicitd incasarea de la SRL ,,Amager-Com” a penalitatii Tn suma de



222327 de lei din suma totald a contractului pentru neonorarea de catre SRL
,2Amager-Com” a obligatiunilor de livrare a bunului la lotul de slanind de porc cu
grosimea nu mai micd de 5 cm, iar prin actiunea reconventionala se solicita anularea
clauzei contractuale de livrare a slaninii de porc cu grosimea nu mai micd de 5 cm,
actiunea reconventionald si actiunea initiala sunt in conexiune, iar admiterea actiunii
reconventionale ar exclude admiterea actiunii initiale intentate de Departamentul
Institutiilor Penitenciare impotriva SRL ,,Amager-Com”.

Considera ca actiunea reconventionald se incadreaza in temeiurile specificate la
art. 173 alin. (2) lit. b) si lit. ¢) Cod de procedura civila si este intentata de catre SRL
»Amager-Com” pand la inceperea dezbaterilor judiciare, in conformitate cu art. 172
alin. (1) Cod de procedura civila.

Cu referire la dispozitiile art. 82 alin. (3) lit. b) si alin. (6) al Legii privind
achizitiile publice, a indicat ca SRL ,,Amager-Com” a executat integral obligatiile
asumate in conformitate cu prevederile contractului nr. OILP de achizitionare a
bunurilor din 11.01.2017, de livrare a bunurilor la lotul ,,Carcase de pui broiler -
greutatea minim 1,4 kg - maxim 2,0 kg, eviscerate, congelate” la suma de 3 908
844,00 de lei, iar la lotul de ,,Slanind de porc-congelata, grosimea nu mai mica de 5
cm”, reclamantul a executat obligatiile asumate in suma de 488740,80 de lei din
537700,00 de lei stabilite in contract, diferenta fiind de 48 959,20 de lei (1288,5 kg),
neexecutarea partiald a livrarii de slanind de porc fiind conditionatd de introducerea in
contractul de achizitii publice de catre parat a elementelor noi de grosime a slaninii de
porc nu mai mica de 5 cm, care au dus la schimbarea conditiilor ofertei castigatoare.

Considerd necesar a invoca si faptul cd in cazul in care instanta de judecatd va
considera, ca motive imperative de interes general impun mentinerea efectelor
clauzelor contractului de achizitii publice nr. 01 LP din 11.01.2017, incheiat intre
reclamant si parat, in conformitate cu dispozitiile art. 82 alin. (3) lit. b) si art. 82 alin.
(6) al Legii nr. 131 din 03.07.2015 privind achizitiile publice, instanta de judecata,
urmeaza sd aplice o amendd alternativd autoritdtii contractante, adica paratului,
cuprinsa intre 2% si 15% din valoarea contractului, cuantumul acesteia fiind invers
proportional cu posibilitatea de a limita efectele contractului pentru schimbarea
abuziva si ilegald de catre Departamentul Institutiilor Penitenciare a conditiilor ofertei
castigatoare la lotul de slanind de porc. Astfel, amenda alternativa, care urmeaza a fi
incasata de la pardt in beneficiul statului constituiec suma de 666981,00 de lei
(valoarea contractului 4446544,00 lei X 15% = 666981,60 lei).

Isi intemeiaza actiunea reconventionald pe dispozitiile art. 217, 220, 747 Cod
civil, art. 70. 72, 81, 82 ale Legii privind achizitiile publice nr. 131 din 03.07.2017 si
art. art. 172, 173, 166, 167 Cod de procedura civila.

Prin hotararea din 26 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
s-a admis partial actiunea Administratiei Nationale a Penitenciarelor impotriva SRL
,,Amager-Com” cu privire la incasarea penalitatii in suma de 222 327 de lei.

S-a incasat de la SRL ,,Amager-Com” in beneficiul Administratiei Nationale a
Penitenciarelor penalitatea in sumd de 26885 (doudzeci si sase mii opt sute optzeci si
cinci) de lei. In rest, actiunea s-a respins.



S-a respins cererea reconventionala depusa de SRL ,,Amager-Com” impotriva
Administratiei Nationale a Penitenciarelor cu privire la declararea nulitdtii clauzei
contractuale.

S-a incasat de la SRL ,,Amager-Com” in beneficiul statului taxa de stat in suma
de 806,55 (opt sute sase,55) de lei.

In justificarea solutiei, prima instantd a indicat ca inscrisurile prezentate la dosar
probeaza unele nereguli in cadrul executarii contractului, insd Administratia Nationala
a Penitenciarelor nu a prezentat probe certe si verosimile din care sa rezulte perioada
concretd in care nu au fost livrate bunurile, precum si probe din care sd rezulte
cantitatea de produse livrate si in care perioade. Nu a fost prezentat niciun act de
evidenta contabila sau act de verificare a livrarilor.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 04 decembrie 2018, in termen
legal, Administratia Nationald a Penitenciarelor a depus apel, solicitdnd admiterea
apelului si casarea integrala a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi
hotarari de admitere a actiunii apelantului.

Prin decizia din 25 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
cererea de apel a Administratiei Nationale a Penitenciarelor si s-a casat hotdrarea
primei instantei in partea admiterii partiale a cererii de chemare in judecatd a
Administratie1 Nationale a Penitenciarelor si s-a pronuntat in aceasta parte o hotarare
nouid de admitere integrald a actiunii. In rest, hotdrirea primei instante a fost
mentinuta.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a indicat ca in conformitate cu art. 123
alin. (6) Cod de procedura civila, faptele invocate de una din parti nu trebuie dovedite
in masura 1n care cealalta parte nu le-a negat.

Sub acest aspect, instanta de apel a relevat ca, SRL ,,Amager-Com” recunoaste
ca aceasta a fost Tn imposibilitate sa livreze produse alimentare ce constd din slanina
de porc, congelatd cu grosimea nu mai micd de 5 cm, In termenii si conditiile
contractuale.

Pct. 10.1 al contractului de achizitii nr. 01 LP din 11.01.2017 prevede ca forma
de garantie de buna executare a contractului agreatd de cumparator este suma de
222237, 20 de lei, in cuantum de 5 % din valoarea contractului.

Prin urmare, instanta de apel a considerat concluziile instantei de fond
neintemeiate, rezultate din aprecierea incorectd a circumstantelor cauzei si aplicarea
eronatd a normelor de drept, fapt care constituie temei de casare a hotararii primei
instante in partea respingerii pretentiei contestate in ordine de apel, cat si in partea
incasarii taxei de stat in cuantumul indicat.

In acelasi timp, instanta de apel a considerat ca, prima instanta in mod corect a
apreciat circumstantele cauzei si conform prevederilor legale a emis o hotarare legala
si intemeiatd 1n partea respingerii actiunii reconventionale, in aceasta parte hotararea
fiind mentinuta.

La 29.10.2019, SRL ,, Amager-Com” a declarat recurs nemotivat impotriva
deciziei instantei de apel.

La 19.11.2019, SRL ,,Amager-Com”, reprezentatd de avocatul Vasile Leu, a
depus recurs motivat, invocand cad instanta de apel nu si-a motivat in modul



corespunzator solutia de admitere integrald a cererii privind Incasarea penalitatii,
aceasta contravine probelor administrate la dosar, este una eronatd, nefiind probata
prin dovezi justificative.

Astfel, a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a
hotararii primei instante, cu pronuntarea unei hotdrari noi prin care actiunea initiala sa
fie respinsa integral si sd fie admisa actiunea reconventionala.

La 21.01.2020, SRL ,,Amager-Com” a depus recurs suplimentar, prin care a
invocat cerinte similare recursului initial.

La 27.01.2020, Administratia Nationald a Penitenciarelor a depus referinta la
cererea de recurs, prin care a solicitat respingerea recursului ca neintemeiat.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) al Codului de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezultd ca decizia recurata a fost pronuntata la 25
septembrie 2019, iar recursul a fost declarat la 29 octombrie 2019. Astfel, se constata
ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul impotriva deciziei
din 25 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in termen.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de catre SRL
»~Amager-Com”, reprezentata de avocatul Vasile Leu, neintemeiat si care urmeaza a fi
declarat inadmisibil, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura
civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de procedura civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibila Tn cazul 1n care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de proceduri civild, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecdtori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al Codului de
procedurd civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind din
prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura civila, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

in spetd, insd criticile invocate de SRL ,,Amager-Com”, reprezentatd de avocatul
Vasile Leu, nu pot duce la admisibilitatea recursului, ori acestea nu pot fi retinute prin



prisma art. 432 al Codului de procedura civila, in conditiile in care se insistd in mod
exclusiv asupra reaprecierii circumstantelor cauzei, 1n detrimentul evidentierii
ilegalitatii solutiei instantei de apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia datd de instanta de apel,
precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere faptul ca,
rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de legalitate a
deciziei atacate Tn baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict prevazute de
art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind
necesara motivarea recursului cu indicarea amanuntitd a motivelor de nelegalitate pe
care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului Inseamna nu doar
exprimarea nemulfumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o
hotdrare neintemeiatd. Aderent, recursul nu se poate limita la o simpld indicare a
textelor de lege, conditia legalda a dezvoltarii motivelor de recurs implicand
determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o minimd argumentare a
criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se bazeaza.

Abordarea recurentei, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul acesteia
cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit identificarea
omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea recursului ca fiind admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sd posede puterea de a
indrepta Tn mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiatd in
cererea de recurs depusda de citre SRL ,,Amager-Com”, reprezentatd de avocatul
Vasile Leu.

Astfel, Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea declararii
recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) ale
Codului de procedura civila, Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de catre SRL ,,Amager-Com”,
reprezentata de avocatul Vasile Leu.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



