Dosarul nr.2rc-3/20

Prima instanta: Judecatoria Chigindu, sediul Centru, jud. - L. Bagrin
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, jud. - N. Simciuc, O. Cojocaru, Iu. Cotruta

INCHEIERE

29 ianuarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Apartament
Confortabil”, reprezentatd de Oleg Ageyev,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Proterm Grup” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,Apartament Confortabil” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de Intarziere si
compensarea cheltuielilor de judecata si cererea reconventionala depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Apartament Confortabil” impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Proterm Grup” cu privire la recalcularea datoriilor si remedierea viciilor,

impotriva Incheierii din 16 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
s-a respins cererea de scutire de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de apel,

constata:

La 13 noiembrie 2018, SRL ,Proterm Grup” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Apartament Confortabil”, solicitand incasarea datoriei in
suma de 866438,00 de lei, a dobanzii de intarziere in suma de 88751, 43 de lei si a
taxei de stat In suma de 88751, 43 de lei.

La 20 februarie 2019, SRL , Apartament Confortabil” a depus cerere
reconventionald impotriva SRL ,,Proterm Grup”, solicitand obligarea SRL ,,Proterm
Grup” de a recalcula datoria ce rezultd din contractul de furnizare si instalare
(antreprizd) nr. 067 din 22 august 2017, obligarea SRL ,,Proterm Grup” de a remedia
viciile aparute pe parcursul executarii lucrarilor de instalare a utilajului hidrotermic in
baza contractului de furnizare si instalare (antrepriza) nr. 067 din 22 august 2017.

Prin incheierea protocolara din 21 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost pusa pe rol cererea reconventionala.

La 21 februarie 2019, in cadrul sedintei de judecatd, SRL ,,Proterm Grup” a
depus cerere de modificare a pretentiilor, prin care a solicitat incasarea datoriei in
suma de 599338, 00 de le1, a dobanzii de intarziere in suma de 88751, 43 de lei, a



taxei de stat in suma de 28655, 69 de lei si a cheltuielilor de punere in executare a
masurilor de asigurare a actiunii in suma de 3200 de lei.

Prin hotararea din 17 1unie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis integral cererea de chemare in judecatda depusa de SRL ,,Proterm Grup”; s-a
incasat de la SRL ,,Apartament Confortabil” in beneficiul SRL ,,Proterm Grup”
datoria Tn marime de 599338 de lei, dobanda de intarziere in suma de 88751, 43 de
lei, suma de 28655, 69 de lei cu titlu de taxa de stat si suma de 3200 de lei cu titlu de
cheltuieli executare; s-a respins ca fiind nefondata actiunea reconventionala depusa de
SRL , Apartament Confortabil” impotriva SRL ,,Proterm Grup” cu privire la
recalcularea datoriilor si obligarea remedierii viciilor.

La 12 1ulie 2019, SRL ,,Apartament Confortabil”, reprezentatd de catre Oleg
Ageyev, a depus cerere de apel impotriva hotdrarii din 17 iunie 2019 a Judecétoriei
Chisindu, sediul Centru, solicitdnd admiterea cererii de apel, casarea integrala a
hotararii primei instanfe si emiterea unei noi hotdrari de respingere ca fiind
neintemeiatd a cererii de chemare in judecatd depusa de SRL ,,Proterm Grup” si de
admitere integrald a cererii de chemare in judecatd depusda de SRL ,,Apartament
Confortabil”.

Prin incheierea din 16 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererii de apel depusd de reprezentantul SRL ,, Apartament Confortabil”, Oleg
Ageyev, impotriva hotararii din 17 iunie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru;
s-a oferit apelantului SRL ,,Apartament Confortabil” un termen rezonabil de 15 zile
de la data receptionarii incheierii pentru a depune, prin intermediul biroului de
audientd al Curtii de Apel Chisinau, a cererii de apel motivate si a bonului de platd a
taxei de stat in cuantum de 15632, 21 de lei; totodatd, s-a adus la cunostinta
apelantului ca daca nu va indeplini in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisd in conformitate cu art. 368 alin.(1) Cod de procedura civila, apelul
nu se va considera depus si va fi restituit.

La 03 octombrie 2019, SRL ,, Apartament Confortabil”, reprezentatd de catre
Oleg Ageyev, a inregistrat cererea de apel motivata, prin care a solicitat scutirea de la
plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, admiterea cererii de apel, casarea
integrala a hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari de respingere ca fiind
neintemeiata a cererii de chemare in judecata depusa de SRL ,,Proterm Grup” si de
admitere integrald a cererii de chemare in judecatd depusd de SRL ,,Apartament
Confortabil”.

Prin incheierea din 16 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
cererea reprezentantului SRL ,,Apartament Confortabil”, Oleg Ageyev, cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat; nu s-a dat curs cererii de apel depusda de
reprezentantul SRL ,,Apartament Confortabil”, Oleg Ageyev, impotriva hotararii din
17 iunie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru; s-a oferit apelantului SRL
»Apartament Confortabil” un termen de 15 zile de la data receptiondrii incheierii
pentru a depune, prin intermediul biroului de audienta al Curtii de Apel Chisindu, a
cereril de apel motivatd si a bonului de platd a taxei de stat in cuantum de 15632, 21
de lei, explicandu-i apelantului ¢ daca nu va indeplini in termen indicatiile instantei



de apel din incheierea emisd, cererea de apel nu se va considera depusa si va fi
restituita.

La 30 octombrie 2019, SRL ,,Apartament Confortabil”, reprezentata de Oleg
Ageyev, a declarat recurs impotriva incheierii din 16 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, solicitdnd casarea integrala a incheierii din 16 octombrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, admiterea cererii privind scutirca de la plata taxei de stat pentru
declararea apelului Tmpotriva hotararii din 17 iunie 2019 a Judecatoriei Chigindu,
sediul Centru, cu restituirea cauzei spre rejudecare in fond.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi restituit
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 426" alin. (1) lit. ) Cod de proceduri civila,
instanta de recurs este in drept sd restituie recursul impotriva incheierii daca
incheierea nu poate fi atacatd cu recurs, potrivit legii.

In conformitate cu prevederile art. 426" alin. (2) Cod de procedura civila,
recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de
atac.

Materialele cauzei denota cd, la 12.07.2019, Oleg Ageyev, in interesele SRL
,Apartament Confortabil” a depus cerere de apel impotriva hotararii din 17 iunie 2019
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, iar la 03 octombrie 2019, ca urmare a
indicatiilor instantei de apel expuse prin incheierea din 16 septembrie 2019 de a nu da
curs apelului, prin intermediul biroului de monitorizare cu publicul al Curtii de Apel
Chisindu, a prezentat cererea de apel motivata si a solicitat scutirea de la plata taxei de
stat pentru depunerea cererii de apel.

Prin incheierea din 16 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea privind scutirea de la plata taxei de stat si s-a oferit apelantului un termen
rezonabil de 15 zile de la momentul receptiondrii incheierii pentru achitarea si
prezentarea bonului de platd a taxei de stat in valoare de 15632,21 de lei.

In conformitate cu art. 368 alin. (3) Cod de proceduri civild, incheierea instantei
de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odatd cu fondul, iar potrivit
prevederilor art. 429 alin. (2) CPC, incheierile date in apel pot fi atacate cu recurs
numai odatd cu decizia, cu exceptia cazurilor cand, potrivit legii, pot fi atacate separat
cu recurs si cand incheierea face imposibild desfasurarea de mai departe a procesului.

Raportand la caz aceste dispozitii legale, instanta de recurs releva ca incheierea
din 16 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea lui
Oleg Ageyev, in interesele SRL ,,Apartament Confortabil”, privind scutirea de la plata
taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel si s-a oferit apelantului un termen
rezonabil pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in valoare de 15632,21 de
lei, nu se supune recursului, or, legiuitorul in conformitate cu art. 368 alin. (3) Cod de
procedura civild nu a prevazut calea separata de recurs a incheierii instantei de apel de
a nu se da curs cererii, aceasta putand fi atacata odata cu fondul.



De altfel, Oleg Ageyev, in interesele SRL ,,Apartament Confortabil” a declarat
recurs impotriva unui act de dispozitie a instantei de apel care nu poate fi contestat
separat cu recurs, decat odata cu fondul cauzei.

Drept urmare, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, prin prisma prevederilor art. 426" lit. ¢) Cod de procedura civila,
ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat de Oleg Ageyev, in interesele SRL
,LApartament Confortabil”, impotriva incheierii din 16 octombrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea privind scutirea de la plata taxei de
stat, nu s-a dat curs cererii de apel si i s-a acordat apelantului un termen rezonabil de
15 zile din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea cererii de apel
motivate si @ bonului de plata a taxei de stat in valoare de 15632,21 de lei.

In conformitate cu art. art. 269-270, 426" lit. ¢) Cod de procedura civild, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Oleg Ageyev, in interesele SRL ,,Apartament
Confortabil”, impotriva incheierii din 16 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Proterm Grup” impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Apartament
Confortabil” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecatd si cererea reconventionald depusd de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Apartament Confortabil” impotriva Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Proterm Grup” cu privire la recalcularea datoriilor si remedierea viciilor.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul
Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



