Dosarul nr. 3ra-1627/19
3ra-223/20

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (M. Turcan)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (V. Clima, E. Palanciuc, A. Malii)

INCHEIERE

05 februarie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Nina Vascan
Sveatoslav Moldovan

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea pe Actiuni
,,Apa-Canal Chisinau”,

in cauza de contencios administrativ intentatd la cererea de chemare in
judecata depusd de Andrian Grigoritchi Tmpotriva Societdtii pe Actiuni
,,Apa-Canal Chisinau” cu privire la contestarea actului administrativ, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-au respins apelurile declarate de Societatea pe Actiuni ,,Apa-Canal Chisinau” si
Andrian Grigoritchi,

constata:

La 19 ianuarie 2018 Andrian Grigoritchi a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SA ,,Apa-Canal Chisinau” cu privire la contestarea actului
administrativ, repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati a relatat ca la 24 august 2015 a
incheiat contractul privind furnizarea serviciilor de alimentare cu apa potabila si
receptionarea apelor uzate cu SA ,,Apa-Canal Chiginau”.

Locul de consum a fost imobilul in constructie din str. XXXXXX,
mun. XXXXXX.

La 18 octombrie 2017 a solicitat de la SA ,,Apa-Canal Chisinau” sa-i
expedieze hotararile autentificate a Comisiei pentru examinarea incdlcarilor in
evidenta serviciilor de alimentare cu apa si de canalizare, in temeiul carora au fost
emise facturile fiscale: CZ nr. 0929397 din 24 noiembrie 2015 si CZ nr.0940531
din 31 decembrie 2015, pentru pretinsul consum de apa.

Prin raspunsul nr. 1200/14939 din 26 octombrie 2017 a primit extrase din
procesele-verbale al Comisiei pentru examinarea incalcarilor in evidenta serviciilor
de alimentare cu apa si canalizare, nr.55 din 30 decembrie 2015 si nr.45 din
18 noiembrie 2015.



La 15 noiembrie 2017 a cerut repetat expedierea hotararilor solicitate,
semnate de membrii comisiei §i actele care au stat la baza emiterii lor, in temeiul
carora au fost emise facturile fiscale: seria CZ nr. 0929397 din 24 noiembrie 2015
si seria CZ nr. 0940531 din 31 decembrie 2015, pentru pretinsul consum de apa la
obiectivul din str. XXXXXX, mun. XXXXXX; anularea pct. 22 din procesul-
verbal nr. 55 al Comisiei pentru examinarea incalcarilor in evidenta serviciilor de
alimentare cu apa si canalizare din 30 decembrie 2015 din lipsa de probe ce ar
confirma Incalcarea admisa; anularea pct. 35 din procesul-verbal nr. 45 al Comisieli
pentru examinarea incalcarilor in evidenta serviciilor de alimentare cu apa si
canalizarea din 18 noiembrie 2015.

Prin raspunsul SA ,Apa-Canal Chiginau” nr. 1200/18235 din
21 decembrie 2017, cererea a fost respinsa.

Considera cd actiunile paratului sunt ilegale.

Raspunsul la cererea din 15 noiembrie 2017 privind anularea pct. 22 din
procesul-verbal nr. 55 al Comisiei pentru examinarea incalcarilor in evidenta
serviciilor de alimentare cu apa si canalizare din 30 decembrie 2015 si anularea
pct. 35 din procesul-verbal nr. 45 al Comisiei pentru examinarea incalcarilor in
evidenta serviciilor de alimentare cu apa si canalizare din 18 noiembrie 2015, a
fost elaborat abia la data de 21 decembrie 2017.

Considera ca actele administrative contestate au fost emise in mod
netransparent si cu incdlcarea legislatiei in vigoare.

Or, nu a participat s1 nu a fost invitat la comisia pentru examinarea
incalcarilor in evidenta serviciilor de alimentare cu apa si canalizare. Pretinsele
incalcari depistate, ruperea sigiliului, nu sunt veridice.

Mai mult, conform pct. 82-81 din Regulamentul cu privire la serviciul public
de alimentare cu apa si de canalizare, aprobat prin decizia ANRE, nr. 271 din
16 decembrie 2015, controlul contorului si al sigiliilor aplicate se efectueaza de
catre operator n functie de necesitate si numai in prezenta consumatorului sau a
reprezentantului acestuia, inclusiv a membrilor familiei consumatorului casnic care
au atins varsta de majorat si care locuiesc impreunad cu el, cu intocmirea actului de
control in doua exemplare, cate unul pentru fiecare parte. Personalul operatorul nu
este in drept sd efectueze controlul contorului in lipsa consumatorului sau a
reprezentantului acestuia, cu exceptia situatiei cand consumatorul refuza sa
participe la controlul contorului. Personalul operatorului este obligat sa examineze
vizual integritatea contorului si sigiliile aplicate fara a le deteriora sau viola, in
cazul in care personalul operatorului depisteaza ca contorul este deteriorat si/sau ca
sigiliille operatorului sunt violate, el demonstreazd incalcarile respective
consumatorului. Personalul operatorului de asemenea, este in drept sa verifice
integritatea bransamentului. In rezultatul controlului contorului si al sigiliilor
aplicate si dupa verificarea integritatii bransamentului de apd personalul
operatorului este obligat sa intocmeasca un act de control in doud exemplare, cate
unul pentru fiecare parte. Actul de control se contrasemneaza de consumator. In
cazul in care consumatorul sau reprezentantul acestuia a refuzat sd participe la
controlul contorului, personalul operatorului efectueaza controlul in lipsa acestuia,
intocmind actul de control al contorului in care se indica faptul refuzului. Actul de
control al contorului, semnat de catre personalul operatorului se Inmaneaza
consumatorului, iar in caz de refuz al consumatorului de a primi actul intocmit,
acesta se expediaza consumatorului prin intermediul postei.



In cazul depistarii consumului fraudulos, personalul operatorului este obligat
sa demonstreze acest fapt consumatorului si sa intocmeasca actul de depistare a
consumului fraudulos conform anexei nr. 4 la Regulament in doua exemplare, cate
unul pentru fiecare parte. Personalul operatorului indica in act, in mod obligatoriu,
modalitatea 1n care consumatorul a efectuat consumul fraudulos. Actul de depistare
a consumului fraudulos este semnat de personalul operatorului si de consumator
sau de reprezentantul acestuia, in cazul in care consumatorul sau reprezentantul
acestuia refuzd sa semneze actul de depistare a consumului fraudulos, personalul
operatorului indici in act faptul si motivele refuzului. In cazul conectirii
neautorizate a instalatiilor interne de apa si de canalizare la sistemul public de
alimentare cu apa si de canalizare, sau in cazul consumului de apa prin evitarea
contorului, personalul operatorului inlatura incalcarile depistate si pastreaza
probele respective.

Niciuna din actiunile puse in sarcina operatorului, nu au fost indeplinite de
catre reprezentantii SA ,,Apa-Canal Chisinau”.

Andrian Grigoritchi a solicitat stabilirea faptului nesolutionarii in termen a
cererii din 15 noiembrie 2017, ilegalitatii raspunsului SA ,,Apa-Canal Chisinau”,
nr.1200/18235 din 21 decembrie 2017, anularea pct. 22 din procesul-verbal nr.55
al Comisiei pentru examinarea incalcarilor in evidenta serviciilor de alimentare cu
apa si de canalizare din 30 decembrie 2015, din lipsa de probe ce ar confirma
incdlcarea admisa, anularea pct. 35 din procesul-verbal nr.45 al Comisiei pentru
examinarea incalcarilor in evidenta serviciilor de alimentare cu apa si de canalizare
din 18 noiembrie 2015 din lipsa de probe ce ar confirma incalcarca admisa,
repararea prejudiciului moral in marime de 10000 de lei si compensarea
cheltuielilor de judecata.

In sedinta de judecati din 24 ianuarie 2019 Andrian Grigoritchi a depus
supliment la cererea de chemare n judecata, prin care a completat motivele de fapt
si de drept si a reiterat pretentiile initiale (f.d. 77-82).

Prin hotararea din 31 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
admis partial cererea de chemare in judecata (f.d.97).

S-a constatat faptul nesolutionarii in termen legal a cererii lui Andrian
Grigoritchi catre SA ,,Apa-Canal Chisinau” nr. 20171115-7980 din
15 noiembrie 2017.

S-a anulat decizia nr.35 din 18 noiembrie 2015 a Comisiei pentru examinarea
incalcarilor in evidenta serviciilor de alimentare cu apa si de canalizare a Directiei
relatii cu clientii a SA ,,Apa-Canal Chisinau”, din Procesul-verbal nr.45 din
18 noiembrie 2015.

S-a anulat decizia nr.22 din 30 decembrie 2015 a Comisiei pentru examinarea
incalcarilor in evidenta serviciilor de alimentare cu apa si de canalizare a Directiel
relatii cu clientii a SA ,,Apa-Canal Chisinau”, din Procesul-verbal nr.55 din
30 decembrie 2015.

In rest, cererea a fost respinsi ca nefondata.

S-a incasat de la SA ,,Apa-Canal Chisinau” in beneficiul statului suma de 300
de lei cu titlu de taxa de stat.

La 06 februarie 2019 si 10 aprilie 2019 SA ,,Apa-Canal Chisinau” a depus
cerere de apel Tmpotriva hotararii din 31 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru, prin care a solicitat casarea hotararii primei instante si pronuntarea
unei noi decizii de respingere a actiunii (f.d.99-100).



La 25 februarie 2019 si 08 apriliec 2019 Adrian Grigoritchi a declarat apel
impotriva hotdrarii din 31 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
solicitdnd casarea partiald a hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari,
prin care sa fie admise pretentiile cu privire la stabilirea ca ilegala a raspunsului
SA ,,Apa-Canal Chiginau” nr.1200/18235 din 21 decembrie 2017 si incasarea
prejudiciului moral in marime de 10 000,00 de lei (f.d.116).

Prin decizia din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu Ss-au respins
apelurile declarate de Societatea pe Actiuni ,,Apa-Canal Chisindu” si Andrian
Grigoritchi (f.d.159).

Pentru a decide astfel, instanta de apel a conchis ca prima instantd a elucidat
pe deplin toate circumstantele cauzei, a apreciat obiectiv §i sub toate aspectele
probele administrate la dosar, adoptand o hotarare legald si intemeiata, aplicand si
interpretand corect normele legale, 1iar cererile de apel declarate de
SA ,,Apa-Canal Chisindu” s1 Andrian Grigoritchi sunt neintemeiate.

Or, contrar art.118, 121 Codul de procedura civild, apelantii nu au prezentat in
instanta de apel probe in sustinerea pozitiei. Prin urmare, prima instanta corect a
aplicat normele legale relevante, la circumstantele spetei si a admis partial
actiunea.

SA ”Apa- Canal Chisinau” si Andrian Grigoritchi, utilizand calea de atac nu
au prezentat in instanta de apel probe, pe care nu au avut posibilitatea sa le prezinte
primei instante si care ar fi de naturda sa schimbe concluziile expuse in hotararea
contestatd, iar esenta alegatiilor din apel sunt neintemeiate, similare celor expuse
cu ocazia judecarii fondului cauzei, urmand a fi respinse.

Din considerentele mentionate, Completul de contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chiginau a ajuns la concluzia de a respinge cererile de apel si de a mentine
hotararea primei instante.

La 05 decembrie 2019, SA ,,Apa-Canal Chisinau” a declarat recurs impotriva
deciziei din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel cu pronuntarea unei noi decizii de
respingere a cererii de chemare in judecata (f.d.187-190).

In motivarea cererii de recurs a indicat ¢ recursul este depus in termen,
deoarece decizia instantei de apel a receptionat-0 la 15 noiembrie 2019.

Andrian Grigoritchi isi intemeiaza cererea de chemare in judecatd in baza
pct.8 1 -8 2 din Regulamentul cu privire la serviciul public de alimentare cu apa si
de canalizare, aprobat prin Hotardrea ANRE nr. 271 din 16 decembrie 2015, act
normativ care nu este aplicabil spetei.

Or, conform art. 76 din Constitutia R.M., legea se publica in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si intrd in vigoare la data publicarii sau la data
prevazutd in textul ei. Nepublicarea legii atrage inexistenta acesteia.

Regulamentul cu privire la serviciul public de alimentare cu apa si de
canalizare, aprobat prin Hotararea ANRE nr. 271 din 16 decembrie 2015 a fost
publicat la 25 martie 2016 in Monitorul Oficial nr. 69 - 77 art. Nr: 447.

Conform art. 6 Cod Civil, legea civila nu are caracter retroactiv. Ea nu
modifica si nici nu suprimd conditiile de constituire a unei situatii juridice
constituite anterior, nici conditiile de stingere a unei situatii juridice stinse anterior.

De asemenea, legea noud nu modifica si nu desfiinteaza efectele deja produse
ale unei situatii juridice stinse sau in curs de realizare.

Conform art. 31 al Legii nr. 303 din 13 decembrie 2013 privind serviciul
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public de alimentare cu apa si de canalizare, furnizarea serviciului de alimentare cu
apa si de canalizare se efectuiazd in baza de contract incheiat intre operator si
consumator.

Conform pct. 8.2 al contractului, partile au stabilit ca, consumatorul
garanteaza achitarea serviciilor furnizate, lunar, in baza tarifelor stabilite pentru
agentii economici, institutiile bugetare si intreprinderi, persoanele fizice care
practica activitatea de antreprenoriat si alfi consumatori in marime de -
12,70 lei/m® apa, si 10,26 lei/m® canalizare.

Totodata, conform pct. 4.1.3 din contract, consumatorul s-a obligat sa asigure
protectia si integritatea sigiliilor (aplicate de catre Operator si organele de
standartizare si metrologie de stat) si a instalatiilor de evidenta.

La caz, sunt aplicabile pct. 9.4.1 si 9.4.2 din Regulamentul de organizare si
functionare a serviciilor publice de alimentare cu apa si de canalizare din
mun. Chisinau, aprobat prin decizia CMC din 25 martie 2008. Se considera
incdlcare in evidenta volumului de apa furnizat si/sau volumul apelor uzate
evacuate: demontarea neautorizatd a contoarelor sau schimbarea amplasarii lor fara
acordul furnizorului, ruperea sigiliilor aplicate pe contor, vanele de pe teava de
ocolire a instalatiilor interioare ale consumatorului.

Conform pct. 9.4.2 din Regulamentul mentionat, in cazul incalcarilor comise
in evidenta apei si/sau a apelor uzate, volumul supus facturdrii se determind
conform capacitatii de debit a bransamentului de apa, considerand viteza apei in el
de 1,5 metri pe secunda si a timpului de functionare a acestuia:

a) timp de pana la 24 ore in zi;
b) in conformitate cu durata zilei de lucru a consumatorului (persoane juridice).
Mai mult, art. 4 al Legii nr. 303 din 13 decembrie 2013 privind serviciul public
de alimentare cu apa si de canalizare prevede ca consum fraudulos - consum de apa
sau deversare a apelor uzate prin conectarea neautorizata a instalatiilor interne de
apd si/sau de canalizare la sistemul de alimentare cu apd si/sau de canalizare al
operatorului, prin evitarea folosire a serviciului public de alimentare cu apa si de
canalizare, precum si 1n lipsa contractului de furnizare a serviciului public de
alimentare cu apa si de canalizare.

Art. 17 lit. ¢) al aceleiasi Legi prevede ca consumatorul este obligat sa
exploateze si sd Intrefina in stare bund instalatiile interne de apa si de canalizare
aflate in gestiunea sa, in conformitate cu documentele normativ-tehnice, sa
remedieze la timp avariile si scurgerile de apa de la retelele proprii. lar conform
lit.d) a art. 17, consumatorul este obligat sa asigure integritatea contoarelor si a
sigiliilor aplicate acestora.

Conform art. 26 alin. (12) al Legii mentionate, in cazul consumului fraudulos,
volumul serviciului public care urmeaza sda fie facturat de catre operator
consumatorului se determina in baza Regulamentului cu privire la serviciul public
de alimentare cu apd si de canalizare, in functie de sectiunea bransamentului,
viteza miscarii apei si de durata consumului fraudulos.

Obligatia trebuie sd fie executatd in modul corespunzator, cu bund - credinta,
la locul si momentul stabilit.

La 27 ianuarie 2020 Andrian Grigoritchi a depus referinta asupra cererii de
recurs, prin care a solicitat respingerea recursului ca fiind neintemeiat.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii



Supreme de Justitie retine cd prezentul litigiu a fost solutionat in baza Legii
contenciosului administrativ nr. 793 din 10 februarie 2000.

Prin Legea nr. 116 din data de 19 iulie 2018, a fost adoptat Codul
administrativ al Republicii Moldova. Conform art. 257 alin. (1) din Codul
administrativ, prezentul cod intra in vigoare la 01 aprilie 2019, iar potrivit alin. (2),
la data intrarii In vigoare a prezentului cod se abrogd Legea contenciosului
administrativ nr. 793 din 10 februarie 2000.

Conform art. 258 alin. (3) din Codul administrativ, procedurile de contencios
administrativ initiate pand la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor examina
in continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor
prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in contenciosul
administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana la intrarea in vigoare
a prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica corespunzator
pentru procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a incheierilor
judecatoresti.

Din sensul normei de drept enuntate urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, insd rezultand din
aceeasi norma legald, completul specializat va examina admisibilitatea cererii de
recurs prin prisma prevederilor Codului de procedura civild, avand in vedere ca
prezenta procedurd de contencios administrativ a fost initiatd pana la intrarea in
vigoare a Codului administrativ.

Conform art. 245 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, recursul se depune la
instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel,
dacd legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de apel transmite neintarziat
Curtii Supreme de Justitie recursul impreuna cu dosarul judiciar. Motivarea
recursului se prezintd Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile de la
notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune impreund cu cererea de
recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Din materialele cauzei rezulta ca decizia instantei de apel a fost pronuntata la
09 octombrie 2019.

Dovada de receptionare a copiei deciziei din 09 octombrie 2019 a Curtii de
Apel Chisindu de citre SA ,,Apa-Canal Chisinau” la materialele cauzei lipseste,
insd ultima in cererea de recurs a mentionat cd a receptionat-0 la
15 noiembrie 20109.

In aceste circumstante, recursul declarat de SA ,,Apa-Canal Chisinau” la
05 decembrie 2019 se considera depus in termen.

Examinand temeiurile recursului depus de SA ,,Apa-Canal Chisindu” in raport
cu materialele cauzei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ din cadrul Colegiului civil, comercial §i de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considerd cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
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masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei
sau in cazul 1n care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1n contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca recursul depus de SA ,,Apa-Canal Chisindau”, nu
se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul depus se refera la dezacordul
SA ,,Apa-Canal Chisindu” cu solutia pronuntata de catre prima instanta si instanta
de apel, insd nu releva incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de
drept material sau procedural, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei
recurate.

Totodata, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si1 de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform Sectiunii a I1-a are caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificAndu-se
doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
civila.

In aceasta ordine de idei, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie precizeaza ca, in contextul normelor
procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII din Codul de procedura
civila, instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute Tn urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite n art. 130 din Codul de procedura
civila, insda, din recursurile depuse nu rezulta argumentul privind incdlcarea
flagranta a regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea FEuropeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu 6 a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes



(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr. 26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
declara inadmisibil recursul depus de SA ,,Apa-Canal Chisinau”.

In conformitate cu art. 193, 195, 230 si 258 alin. (3) din Codul administrativ,
art. 270, 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din Codul de procedurd civilda, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul depus de Societatea pe Actiuni ,,Apa-Canal Chisinau”, se declara
inadmisibil.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele completului,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Nina Vascan

Sveatoslav Moldovan



