Dosarul nr. 2r-64/2020

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani ( jud. V. Jomiru-Niculita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. M. Anton, I. Cotruta, V. Cotorobai)

INCHEIERE
12 februarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
lurie Bejenaru

examinand cererea de recurs depusa de avocatul Serghei Zubco in interesele
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Magister Lux”,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Magister-Lux” impotriva Liliei Panicerschi, intervenient
accesoriu Denis Voiciuc, cu privire la rezilierea contractului de locatiune, Incasarea
dublei arvune si repararea prejudiciului material,

si cererea de chemare in judecatd depusa de Lilia Panicerschi impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitatda ,Magister-Lux” cu privire la rezilierea
contractului de locatiune, repararea prejudiciului material, Tncasarea sumelor si
evacuare,

impotriva incheierii din 7 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a incetat procedura de apel initiata la cererea de apel depusa de avocatul
Serghei Zubco in interesele Societatii cu Raspundere Limitata ,,Magister Lux”, din
motiv ca cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare
apel,

si impotriva incheierii din 7 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-au restituit recursurile din 4 octombrie 2018 si din 17 octombrie 2018
declarate de avocatul Serghei Zubco 1n interesele Societatii cu Raspundere Limitata
,,Magister Lux” impotriva incheierilor din 13 iulie 2018 si din 4 octombrie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscant,

constata:

La 22 martie 2016, SRL ,,Magister-Lux” s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata, ulterior concretizata impotriva Liliei Panicerschi, intervenient accesoriu
Voiciuc Denis, cu privire la rezilierea contractului de locatiune, incasarea dublei
arvuni si repararea prejudiciului material.

Ulterior la 5 mai 2016, Lilia Panicerschi s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata (concretizatd pe parcurs) impotriva SRL ,Magister-Lux”, prin care a
solicitat rezilierea contractului de locatiune din 01 iulie 2015, incasarea sumei de
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29 925 de euro cu titlu de prejudiciu material, a sumei de 14 649,97 de euro cu titlu
de penalitate, a sumei de 2 436,54 de euro cu titlu de dobanda de intarziere si
evacuarea SRL ,,Magister-Lux” din incaperea de pe str. A. Russo, 5 mun. Chisindu.

Prin incheierea din 7 octombrie 2016 a Judecatoriei Riscani mun. Chisinau,
cauzele civile au fost conexate pentru examinarea intr-o singura procedura.

Prin hotararea din 13 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,
actiunea SRL ,,Magister-Lux” a fost admisa partial.

S-a reziliat contractul de locatiune din 01 iulie 2015 incheiat intre SRL
,Magister-Lux” si Lilia Panicerschi.

S-a incasat de la Lilia Panicerschi in beneficiul SRL ,,Magister-Lux’ suma de
6000 euro si suma de 3 597,4 lei cu titlu de taxa de stat.

In rest actiunea SRL ,,Magister-Lux” s-a respins.

S-a respins cererea de chemare in judecatd depusa de Lilia Panicerschi
impotriva SRL ,,Magister-Lux” cu privire la rezilierea contractului de locatiune,
repararea prejudiciului material si evacuare.

Prin incheierea din 13 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, s-a
dispus corectareca ecrorii admise in hotararea din 13 iulie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani.

La 25 iulie 2018, SRL ,,Magister-Lux” a depus cerere privind emiterea unei
hotararii suplimentare.

Prin incheierea din 4 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
s-a respins cererea depusa de SRL ,,Magister-Lux” cu privire la emiterea hotararii
suplimentare.

La 13 august 2018 Lilia Panicerschi a declarat apel impotriva hotararii primei
instante, solicitand casarea partiald a acesteia, cu emiterea unei solutii noi de
admitere a actiunii depusa de Lilia Panicerschi si respingerea partiala a actiunii
depuse de SRL ,,Magister-Lux”.

La 6 august 2018, SRL ,Magister-Lux”, in persoana administratorului
Maksym Kyselov si reprezentata de Serghei Zubco, ultimul actionand in temeiul
procurii nr. 01 din 23 mai 2018 valabila pana la 31 decembrie 2019, a declarat apel
impotriva hotararii primei instante, solicitand casarea acesteia 1n partea respingerii
pretentiilor, cu adoptarea unei solutii noi, de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 31 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererilor de apel depuse de Lilia Panicerschi si SRL ,Magister-Lux”, in
persoana administratorului Kyselov Maksym si reprezentatd de Serghei Zubco,
fiindu-le acordat apelantilor termen pentru inlaturarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 5 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a stabilit
apelantei Lilia Panicerschi un termen suplimentar de 10 zile pentru prezentarea unei
cereri suplimentare de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul si dovada achitarii taxei de stat.

La 18 ianuarie 2019, in termenul acordat de instanta de apel, Lilia Panicerschi
a prezentat cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de stat.

Prin incheierea din 25 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, cererea de apel
depusa de Lilia Panicerschi, a fost acceptata spre examinare si intentatd procedura
in apel.



Prin decizia din 7 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, corectatd prin
incheierea din 16 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau (vol. IV, f.d. 173-174), s-
a admis apelul declarat de Lilia Panicerschi.

S-a casat integral hotararea din 13 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani si s-a pronuntat o hotarare noua prin care:

S-a respins integral, ca fiind nefondata, cererea de chemare in judecata depusa
SRL ,,Magister-Lux”.

S-a admis partial cererea de chemare in judecata inaintata de Lilia Panicerschi
impotriva SRL ,,Magister-Lux”.

S-a reziliat contractul de locatiune semnat la 1 iulie 2015 intre Lilia
Panicerschi si SRL ,,Magister-Lux” privind locatiunea imobilului cu suprafata de 95
metri patrati situat pe adresa str. A. Russo, 5, mun. Chisinau.

S-a incasat din contul SRL ,,Magister-Lux” in beneficiul Liliei Panicerschi,
datoria pentru chiria imobilului in suma totald de 56 525 euro si penalitatea in suma
totalad de 14 649,97 de euro, convertiti in lei conform cursului stabilit de BNM la
data executarii hotararii.

S-a respins pretentia inaintata de Lilia Panicerschi impotriva SRL ,,Magister-
Lux” cu privire la incasarea dobanzii de intarziere.

S-a evacuat SRL ,,Magister-Lux” din imobil situat pe str. A. Russo, 5 mun.
Chisinau.

S-a incasat din contul SRL ,,Magister-Lux” in beneficiul Liliei Panicerschi,
cheltuielile de judecata formate din taxa de stat achitatd la depunerea cererii de
chemare in judecata si a cererii de apel in suma totala de 43 764 de lei.

Prin incheierea din 7 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisiniu, s-a incetat
procedura de apel intentata la cererea de apel depusa de SRL ,Magister-Lux”
impotriva hotararii din 13 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, ca fiind
depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel. (vol. 1V, f.d. 152-157)

Prin incheierea din 7 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-au
restituit recursurile din 4 octombrie 2018 si din 17 octombrie 2018 declarate de
avocatul Serghei Zubco in interesele SRL ,,Magister Lux” impotriva incheierilor
Judecitoriei Chisindu, sediul Riscani din 13 iulie 2018 privind corectarea erorii si
din 4 octombrie 2018 privind respingerea cererii de emitere a unei hotarari
suplimentare, ca fiind depuse de o persoana neimputernicita. (vol. 1V, f.d. 158-161)

La 21 noiembrie 2019, avocatul Serghei Zubco in interesele SRL ,,Magister-
Lux” a declarat recurs impotriva incheierii din 7 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care s-a dispus incetarea procedurii in apel intentata la cererea de apel
depusa de SRL ,,Magister-Lux” impotriva hotararii din 13 iulie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, solicitaind admiterea recursului, casarea incheierii, cu
restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel, pentru examinarea cererii de apel
a SRL ,,Magister-Lux” in fond.

La 31 ianuarie 2020, avocatul Serghei Zubco in interesele SRL ,Magister-
Lux” a depus cerere suplimentara de recurs, solicitand admiterea cererii de recurs,
casarea incheierii din 7 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a
incetat procedura de apel initiata la cererea de apel depusa de avocatul Serghei
Zubco 1n interesele SRL ,,Magister Lux” si a incheierii din 7 noiembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu, prin care s-au restituit recursurile din 4 octombrie 2018 si
din 17 octombrie 2018 declarate de avocatul Serghei Zubco in interesele SRL
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,,Magister Lux” impotriva incheierilor din 13 iulie 2018 si din 4 octombrie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta
de apel, pentru examinarea in fond a cererii de apel declarate de SRL ,,Magister-
Lux”.

In motivare, avocatul Serghei Zubco a indicat cd incheierile contestate sunt
neintemeiate si ilegale, deoarece concluziile instantei de apel sunt in contradictie cu
circumstantele cauzei. Avocatul Serghei Zubco considera ca solutia instantei de apel
este contradictorie si lezeaza dreptul partii la aparare si la un proces echitabil.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii. Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 7 noiembrie
2019, iar cererea de recurs a fost depusa la 21 noiembrie 2019, in termen.

La 22 ianuarie 2020, instanta de recurs a expediat in adresa participantilor la
proces copia recursului declarat avocatul Serghei Zubco in interesele SRL ,,Magister
Lux” (vol. IV, f.d. 179).

La 10 februarie 2020, Lilia Panicerschi a depus referintd, mentionand ca
recursul este depus de o persoana neimputernicita, solicitdnd restituirea acestuia in
conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand materialele cauzei, Colegiul Civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de avocatul
Serghei Zubco in interesele SRL ,,Magister Lux” urmeaza a fi restituit, din
urmatoarele considerente.

Art. 4261 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civild, reglementeaza ca,
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea
de recurs a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.

In spetd, analizind materialele cauzei, Colegiul mentioneazi ci la 21
noiembrie 2019, avocatul Serghei Zubco actionand in interesele Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Magister Lux”, a declarat recurs impotriva incheierii din 7
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care S-a incetat procedura de apel
depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Magister Lux”.

Ulterior, la 31 ianuarie 2020, avocatul Serghei Zubco actionand in interesele
Societatatii cu Raspundere Limitata ,,Magister Lux”, a depus cerere de recurs
suplimentara, contestand cu recurs si incheierea din 7 noiembrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care s-au restituit recursurile din 4 octombrie 2018 si din 17
octombrie 2018 declarate de avocatul Serghei Zubco in interesele Societatii cu
Raspundere Limitatd ,,Magister Lux” impotriva incheierilor din 13 iulie 2018 si din
4 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Colegiul constata ca cererea de recurs din 21 noiembrie 2019 si cererea
suplimentarda de recurs 31 ianuarie 2020 au fost semnate si depuse in interesele
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Magister Lux” de catre avocatul Serghei Zubco.

in sensul dat, este de observat ci in conditiile din speti, dreptul procedural de
a ataca Incheierile din 7 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost exercitata
de catre avocatul Serghei Zubco, in interesele SRL ,Magister Lux”, in baza
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mandatului avocatial seria MA nr. 1344156 din 25 septembrie 2018 (vol. I, f.d.
90).

Tot aici, este de mentionat cd alte contracte de mandat care sd ateste
imputernicirea avocatului Serghei Zubco, la materialele dosarului nu se regasesc.

La aspectul dat este imperios ca in conformitate cu art. 75 alin.(2) din Codul
de procedura civild procesele persoanelor juridice se sustin in instantd de judecata
de catre organele lor de administrare, care actioneaza in limitele Tmputernicirilor
atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum
si de catre alti angajati imputerniciti ai persoanei juridice, de cétre avocati Sau
avocati stagiari.

Potrivit art. 80 alin. (7) din Codul de procedura civila, imputernicirile date
avocatului sau avocatului stagiar se atesta printr-un mandat, eliberat de reprezentat
si certificat de avocat.

Conform art. 60 alin. (2) din Legea cu privire la avocaturd nr. 1260 din 19
iulie 2002, Tmputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar se confirma prin
mandat. Formularul mandatului este un document de stricta evidentd. Continutul,
forma si modul de utilizare a mandatului se aproba de catre Guvern.

Conform pct. 2 si 6 din Hotararea Guvernului nr. 158 din 28 februarie 2013
cu privire la aprobarea formularului si modului de utilizare a mandatului avocatului
si al avocatului stagiar, formularul mandatului avocatului si al avocatului stagiar sunt
documente de strictd evidenta, care confirma imputernicirile acestora in instanta de
judecata.

Formularul mandatului avocatului contine urmatoarele elemente obligatorii:
1) pe recto se insereaza: a) numarul si seria; b) denumirea biroului asociat de avocati;
c) denumirea cabinetului avocatului; d) datele de contact; e) denumirea
,MANDAT”; f) numele si prenumele avocatului; g) numarul licentei si data
eliberarii; h) numarul contractului de asistenta juridica si data semnarii; 1) numarul
deciziei coordonatorului Oficiului Teritorial al Consiliului National pentru Asistenta
Juridica Garantata de Stat si data semnarii; j) semnatura avocatului, certificata prin
stampild; 2) pe verso se insereaza: a) Imputernicirile avocatului; numele si
prenumele clientului; b) semnatura clientului sau, dupa caz, a avocatului.

Potrivit pct. 8 din Hotararea mentionatd, imputernicirile avocatului si ale
avocatului stagiar in procesul civil, stabilite conform art. 81 din Codul de procedura
civila, urmeaza a fi consemnate pe versoul mandatului sau, dupa caz, in procura
intocmitd la cererea clientului, Tn modul stabilit de lege.

Daca se intocmeste o procurd, avocatul sau avocatul stagiar va nota pe versoul
mandatului textul ,,Conform procurii anexate” si va semna versoul mandatului in
locul clientului.

Imputernicirile avocatului sau ale avocatului stagiar stabilite in procura sunt
valabile doar dacd aceasta se prezintd impreuna cu mandatul.

Potrivit prevederilor art. 11 alin. (2) din Legea cu privire la avocatura, nu se
admite acordarea de catre avocat a asistentei juridice de reprezentare a intereselor in
instanta de judecata in alt temei, decat In baza contractului de asistenta juridica, iar
mandatul avocatial reprezintd un act juridic de confirmare a Tmputernicirilor
avocatului 1n raport cu tertii si/sau instanta de judecata.

Instanta de recurs subliniaza ca, reprezentarea in procesul civil contribuie la
realizarea drepturilor la aparare si este acea institutie in care persoana imputernicita
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indeplineste actele de procedurd in limita imputernicirilor din numele si interesul
altei persoanei care este parte in procesul civil.

Institutia reprezentarii este reglementata, de Codul civil, atat prin dispozitii cu
caracter general, cat si prin dispozitii speciale, care concretizeaza aplicarea acestei
institutii in unele materii.

Potrivit Recomandarii nr.(2000)21 a Comitetului de Ministri al Consiliului
Europei, avocatul este persoana calificata si abilitatd in conformitate cu legislatia sa
pledeze, sa actioneze in numele clientilor sai, sa practice dreptul, sd apare in fata
unei instante judecatoresti sau sa consulte si sa reprezinte Tn materie juridica clientii
sai.

Reiesind din prevederile legale sus-mentionate, Colegiul constata ca cererea
de recurs din 21 noiembrie 2019 si cererea suplimentara de recurs 31 ianuarie 2020
depuse in interesele SRL ,,Magister Lux” de catre avocatul Serghei Zubco au fost
depuse de o persoand neimputernicita, fapt ce, prin prisma art. 426 alin. (1) lit. b)
din Codul de procedura civila, constituie temei de restituire a recursului, or, acestea
au fost semnate in baza mandatului avocatial seria MA nr. 1344156 din 25
septembrie 2018, care nu este semnat olograf de catre administratorul SRL
,,Magister Lux”, pe acesta fiind aplicat un facsimil de semnatura, fapt constatat prin
Raportul de expertiza judiciara nr. 1904 din 18 martie 2019.

Referitor la acest aspect, Colegiul retine ca mandatul avocatial seria MA nr.
1344156 din 25 septembrie 2018, nu poarta semnatura olografa a administratorului
persoanei juridice, c¢i un facsimil de semnatura, fapt ce contravine hotararii
Guvernului nr. 158 din 28 februarie 2013 cu privire la aprobarea formularului si
modului de utilizare a mandatului avocatului.

Colegiul mentioneazd ca facsimilul de semnaturd reprezintd doar o
reproducere a semndturii. lar, semndtura prin facsimil poate vicia autenticitatea
documentului, la caz a mandatului avocatial, deoarece poate pune la indoiald
exprimarea liberei vointe a clientului reprezentat.

Prin urmare, aplicarea facsimilului de semnatura pe mandatul avocatial anexat
la materialele cauzei, nu denota imputernicirile avocatului Serghei Zubco, acordate
de administratorul SRL ,Magister-Lux”, Maksym Kyselov, de a reprezenta
societatea in instanta de judecata.

Ca urmare, avocatul Zubco Serghei nu are calitatea de reprezentant al SRL
,,Magister-Lux” in procesul civil dat, iar semnarea si depunerea cererilor de recurs
de catre aceasta contravine prevederilor art. 75 alin. (2) si 81 din Codul de procedura
civila.

Or, dupa cum a fost indicat anterior, mandatului avocational prezentat de
ultimul in vederea demonstrarii existentei imputernicirilor procedurale nu a fost
semnat de administratorul SRL ,,Magister-Lux”, Maksym Kyselov.

In circumstantele constatate Colegiul nu poate admite acest act juridic -
mandatul avocatial seria MA nr. 1344156 din 25 septembrie 2018 eliberat pe numele
avocatului Serghei Zubco, ca fiind un act autentic, deoarece pe versoul acestuia nu
este aplicatd semnatura olografa a administratorului societatii, ci un facsimil de
semnaturd, iar un alt mandat care sd corespunda cerintelor legale, la cererile de
recurs depuse, avocatul Zubco Serghei nu a anexat.

In urma celor mentionate este cert ca in cazul dat, cererea de recurs este
inaintata de catre o persoana care nu este in drept de a declara recurs.



In concluzie, recursurile declarate de avocatul Serghei Zubco in interesele
SRL ,,Magister-Lux” impotriva incheierilor Curtii de Apel Chisindu din 7 noiembrie
2019 urmeaza a fi restituite, in conformitate cu 426! alin. (1) lit. b) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Codul
de procedura civila, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie cererea recurs depusa de avocatul Serghei Zubco in interesele
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Magister Lux” impotriva incheierii din 7
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a incetat procedura de apel
initiata la cererea de apel depusa de avocatul Serghei Zubco in interesele Societatii
cu Raspundere Limitatd ,,Magister Lux” si impotriva incheierii din 7 noiembrie
2019 a Curtii de Apel Chigindu, prin care s-au restituit recursurile din 4 octombrie
2018 si din 17 octombrie 2018 declarate de avocatul Serghei Zubco in interesele
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Magister Lux” impotriva incheierilor din 13 iulie
2018 si din 4 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Magister-Lux” impotriva Liliei Panicerschi, intervenient accesoriu Denis Voiciuc,
cu privire la rezilierea contractului de locatiune, incasarea dublei arvune si repararea
prejudiciului material si cererea de chemare in judecatd depusa de Lilia Panicerschi
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Magister-Lux” cu privire la rezilierea
contractului de locatiune, repararea prejudiciului material, incasarea sumelor si
evacuare.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



