Dosarul nr. 2rci-7/20
Prima instanta: (Curtea de Apel Balti) N. Chircu

TNCHEIERE
12 februarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii lurie Bejenaru
Dumitru Mardari

examinind recursul declarat de catre Savin Constantin, reprezentat de avocatul
Tighinean Alexei,

in cauza civila, la cererea introductivd depusa de Socictatea Comerciala
”Prodax” Societate cu Raspundere Limitatd privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de sine,

Tmpotriva incheierii din 21 decembrie 2015 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
incasat de la Savin Constantin Tn beneficiul lichidatorului Ciobanu Daniela
cheltuieli de procedura si remuneratia lichidatorului in suma de 102 860,42 de lei,

constata:

La 29 octombrie 2012, Societatea Comerciala “Prodax” Societate cu
Raspundere Limitatd a depus cerere introductiva privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de sine.

Prin hotararea din 25 februarie 2013 a Curtii de Apel Balti, s-a intentat
procesul de insolvabilitate fatd de Societatea Comerciald “Prodax” Societate cu
Raspundere Limitata si s-a desemnat Tn calitate de administrator al procesului de
insolvabilitate Tntreprinderea Individuald ”Ciobanu Daniela” (f.d. 209-210 Vol. I).

Prin incheierea din 25 octombrie 2013 a Curtii de Apel Balti, s-a dispus
intrarea in faliment a Societatii Comerciale ”Prodax” Societate cu Raspundere
Limitatd si s-a desemnat in calitate de lichidator Tntreprinderea Individuald
”Ciobanu Daniela” (f.d. 170-171 Vol. II).

Prin incheierea din 10 februarie 2014 a Curtii de Apel Balti, s-a admis
demersul lichidatorului si s-a interzis administratorului debitorului Societétii
Comerciale ”Prodax” Societate cu Raspundere Limitata, in proces de faliment sa
paraseasca teritoriul Republicii Moldova fara permisiunea instantei de
insolvabilitate (f.d. 202-203 Vol. I1).

Prin incheierea din 21 decembrie 2015 a Curtii de Apel Balti, s-a incasat de la
Savin Constantin n beneficiul lichidatorului Ciobanu Daniela cheltuieli de
procedurd si remuneratia lichidatorului in suma de 102 860,42 de lei.



La 30 decembrie 2019, prin intermediul oficiului postal, Savin Constantin,
reprezentat de avocatul Tighinean Alexei, a declarat recurs impotriva incheierii din
21 decembrie 2015 a Curtii de Apel Balti, prin care a solicitat repunerea in termen a
recursului, admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu restituirea cauzei
spre rejudecare.

Recurentul Savin Constantin, n motivarea recursului a mentionat ca la data de
02 decembrie 2019 a aflat despre existenta titlului executoriu din 21 decembrie 2015
privind incasarea in beneficiul lichidatorului Daniela Ciobanu a sumei de
102 860,42 de lei cu titlu de remuneratie si cheltuieli de procedura.

De asemenea, recurentul a invocat ca din anul 2014 locuieste permanent in
Federatia Rusd si nu a fost instiintat in mod legal despre existenta litigiului si
respectiv nu a cunoscut despre incheierea contestata, astfel considera ca exista temei
legal pentru repunerea Tn termen a recursului.

La 23 ianuarie 2020, instanta de recurs a expediat in adresa lichidatorului
Ciobanu Daniela copia recursului, fiind receptionat de catre ultima la data de 27
lanuarie 2020 (f. d. 135 Vol. IlI).

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
restituit din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 426! lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a
fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen
sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Tn conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Dupa cum denota actele cauzei, prin incheierea din 21 decembrie 2015 a Curtii
de Apel Balti, s-a incasat de la Savin Constantin (fondatorul si administratorul
Societatii Comerciale ”Prodax” Societate cu Raspundere Limitata) in beneficiul
lichidatorului Ciobanu Daniela cheltuieli de procedura si remuneratia lichidatorului
in suma de 102 860,42 de lei.

La fel, din materialele cauzei urmeaza ca incheierea din 21 decembrie 2015 a
Curtii de Apel Balti, a fost expediata in adresa Iui Savin Constantin la 29 decembrie
2015 cu aviz recomandat (f.d. 121 Vol. III), insa la 01 februarie 2016, plicul a fost
restituit n adresa instantei cu mentiunea “nereclamat” (f.d. 123-124 Vol. 11I).

La 30 decembrie 2019, prin intermediul oficiului postal, Savin Constantin,
reprezentat de avocatul Tighinean Alexei, a declarat recurs impotriva Tncheierii din
21 decembrie 2015 a Curtii de Apel Balti, prin care a solicitat totodata repunerea in
termen a recursului.

Totodatd, insusi recurentul Savin Constantin in cererea de recurs a mentionat
ca a facut cunostintd cu Incheierea contestata la data de 02 decembrie 2019.

Prin urmare, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca termenul de 15 zile, prevazut de art. 425 din Codul de
procedura civila pentru declararea recursul, a inceput sa curgd de la data de
03 decembrie 2019 si a expirat la data de 17 decembrie 2019.



Cu toate acestea, Savin Constantin a declarat recurs impotriva incheierii
instantei recurate numai la 30 decembrie 2019.

Prin urmare, instanta de recurs mentioneaza Savin Constantin a declarat recurs
in afara termenului legal, adica peste termenul de 15 zile, prevazut de art.425 din
Codul de procedura civilda si fara a anexa probe ce dovedesc imposibilitatea
indeplinirii actului de procedura in termen.

Or, articolul 116 alin. (1), (2) si (3) Codul de procedura civila stipuleaza ca,
persoanele care, din motive Tntemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

La cererea de repunere 1n termen se anexeazd probe ce dovedesc
imposibilitatea Indeplinirii actului de procedura. Totodata, trebuie efectuat actul de
procedurad care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie depuse
documentele respective etc.).

In aceste conditii, este indubitabil ci admiterea spre examinare a unui recurs
tardiv, ar avea un efect incompatibil cu principiul securitatii raporturilor juridice,
garantat de articolul 6 din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale si ar incalca dreptul partilor la un proces
echitabil.

In aceasta ordine de idei, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
lui Savin Constantin privind repunerea in termenul de declarare a recursului si de a
restitui recursul declarat de Savin Constantin, ca fiind depus in afara termenului
legal.

Tn conformitate cu art. 269-270, art. 426 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri
civila, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se respinge cererea lui Savin Constantin privind repunerea in termenul de
declarare a recursului.

Se restituie recursul declarat de catre Savin Constantin Tmpotriva incheierii din
21 decembrie 2015 a Curtii de Apel Balti, in cauza civild, la cererea introductiva
depusa de Societatea Comerciala “Prodax™ Societate cu Raspundere Limitata
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii lurie Bejenaru

Dumitru Mardari



