Dosar nr. 2ds-10/20

Prima instanta: Judecdtoria Hincesti, sediul laloveni (jud:. C. Cretu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud:. O. Cojocaru, S. Iorgov, B. Birca)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud:. T. Vieru, M. Ghervas, N. Vascan)

INCHEIERE

12 februarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Mariana Pitic
Nina Vascan

examinand cererea Olgai Luca, reprezentatd de avocatul Cristina
Ermurachi cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare la incheierea din
25 septembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Marina Cara
impotriva intreprinderii de Stat ,,Mina de Piatrd din Milestii Mici”, Comisiei de
Privatizare a Consiliul raional Ialoveni, Anei Belescu, Olgdi Luca, Andreei
Luca, Carolinei Luca, Milenei Luca si lui Sandu Luca cu privire la anularea
actelor juridice si incasarea cheltuielilor de judecata, si

cererea reconventionalda depusd de Ana Belescu, Olga Luca si Olga Luca
in interesele Andreei Luca, Carolinei Luca, Milenei Luca si lui Sandu Luca
impotriva Marinei Cara, intervenienti accesorii Consiliul r-nul. Ialoveni si
Intreprinderii de Stat ,,Mina de Piatra din Milestii Mici” cu privire la evacuarea
fortata din imobil fard acordarea altui spatiul locativ, obligarea de a nu ngradi
accesul in locuinta situatd in r-nul. laloveni, com. Milestii Mici, sat. Piatra
Alba, r-nul. Taloveni, str. Tineretii 27, ap. 1, repararea prejudiciului material si
moral, si incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 16 septembrie 2015 Marina Cara a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva IS ,Mina de Piatrd din Milestii Mici”, Comisiei de
Privatizare a Consiliul raional Ialoveni, Anei Belescu, Olgdi Luca, Andreei
Luca, Carolinei Luca, Milenei Luca si lui Sandu Luca cu privire la anularea
ordinului de ocupare a spatiului locativ nr. 15/1P din 17 octombrie 2013 si
incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 6-7, vol. I).

La 25 noiembrie 2016, Ana Belescu, Olga Luca si Olga Luca in interesele
Andreei Luca, Carolinei Luca, Milenei Luca si lui Sandu Luca au depus cerere
reconventionala impotriva Marinei Cara, intervenienti accesorii Consiliul r-nul.
Taloveni si IS ,Mina de Piatra din Milestii Mici” cu privire la evacuarea fortata



din imobil fard acordarea altui spatiul locativ, obligarea de a nu ingradi accesul
in locuinta situata in r-nul. XXxX, com. XXxXX, sat. XXXXX, r-nul. XxXxxx, str.
XXXXX, XXXXX, ap. XXXXX, repararea prejudiciului material i moral, si incasarea
cheltuielilor de judecata (f.d. 104-112, vol. I).

La 21 noiembrie 2017 Marina Cara a depus cerere de concretizare a
pretentiilor, prin care a solicitat anularea ordinului de ocupare a spatiului
locativ nr. 15/1P din 17 octombrie 2013, hotararii Comisiei raionale pentru
privatizarea fondului de locuinte nr. 52 din 27 mai 2015 si a contractului de
vanzare-cumparare, transmitere-primire a locuintei proprietate privatd din
28 februarie 2017, cu radierea inscrisului din Registru bunurilor imobile,
precum si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 178-179, vol. I).

Prin hotararea din 25 octombrie 2018 a Judecatoriei Hincesti, sediul
[aloveni, a fost admisa partial actiunea depusd de Marina Cara. A fost anulat
ordinul cu privire la ocuparea spatiului locativ nr. 15/1P din 17 octombrie
2013, emis de IS , Mina de piatra din Milestii Mici” a locuintei pe numele lui
Belescu Ana de pe adresa Str. XXxX, XXXXX, ap. XXXxX, amplasata in r-nul.
XXXXX, COM. XXXXX, sat. XXXxX, nr. cadastral xxxxx. A fost anulatd hotararea
Comisiei raionale pentru privatizarea fondului de locuinte in cadrul Consiliului
raional Ialoveni nr. 52 din 27 mai 2015 ,,Cu privire la transmiterea in
proprietate privata a locuintei de stat in mod gratuit cet. Belescu Ana, Luca
Olga, Luca Andreea, Luca Carolina, Luca Sandu si Luca Milena, cu nr.
cadastral XxxxX, cu suprafata totald de XXXX m?, situat in com. XXXXX, Sat.
XXXXX, r-nul. XXXXX, Str. XXXX, XXXX, ap. XXXxX”. A fost anulat contractul nr.
2426 din 28 februarie 2017 de vanzare-cumparare, transmitere-primire a
locuintei in proprietate privatd a locuintei cu suprafatd totald de XXXXX m2,
amplasata pe adresa com. XXXX sat. XXXXX, r-nul. XxxXx, str. XXXXX, XXXXX ap.
XXXXXX, in proprietate privatd incheiat intre Ana Belescu, Olga Luca, Andreea
Luca, Carolina Luca, Sandu Luca s1 Milena Luca si Consiliul raional Ialoveni,
in persoana lui Dimitriu Anatolie. Partile au fost aduse in pozitia initiala. A fost
incasat in mod solidar de la Ana Belescu si Olga Luca in beneficiul Marinei
Cara cheltuielile de judecati in suma de 3200 de lei. In rest, actiunea Marinei
Cara, a fost respinsa ca fiind neintemeiata. Totodata, actiunea reconventionald
depusa de Ana Belescu, Olga Luca si Olga Luca in interesele Andreei Luca,
Carolinei Luca, Milenei Luca si lui Sandu Luca, a fost respinsa ca fiind
neintemeiata.

Prin decizia din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de Marina Cara. A fost admis apelul declarat de reprezentantul
apelantilor Ana Belescu, Olga Luca, Andreea Luca, Carolina Luca, Milena
Luca si Sandu Luca, avocatul Cristina Ermurachi si a fost casatd hotararea din
25 octombrie 2018 a Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni, in partea admiterii
partiale a cererii de chemare in judecatd depusd de Marina Cara si in aceasta
parte a fost emisa o noud hotdrare de respingere a cerintelor Marinei Cara cu
privire la anularea ordinului cu privire la ocuparea spatiului locativ nr. 15/1P
din 17 octombrie 2013 emis de IS ,Mina de piatrd din Milestii Mici” a
locuintei pe numele Anei Belescu de pe adresa str. XXXXx ap. XXXxX, amplasata
in r-nul. XXXXX, com. XXXXX, sat. XXxXxx; anularea hotararii Comisiei raionale
pentru privatizarea fondului de locuinte in cadrul Consiliului raional Ialoveni
nr. 52 din 27 mai 2015 ,,Cu privire la transmiterea in proprietate privata a



locuintei de stat in mod gratuit cet. Belescu Ana, Luca Olga, Luca Andreea,
Luca Carolina, Luca Sandu si Luca Milena, cu nr. cadastral Xxxxxx, cu suprafata
totald de XXXXX m?, situat Th com. XXXXX, Sat. XXXXX, XXXX, Str. XXXXX, XXXX,
ap. Xxxxx”’; anularea contractului nr. 2426 din 28 februarie 2017 de vanzare-
cumparare, transmitere-primire a locuintei in proprietate privata a locuintei cu
suprafata totald de XXXxX m?, amplasati pe adresa com. XXXXX, Sat. XXXXX, I-
nul. XXXXX, Str. XXXXX, XXXXX, ap. XXXXX, in proprietate privatd incheiat intre
Ana Belescu, Olga Luca, Andreea Luca, Carolina Luca, Sandu Luca si Milena
Luca si Consiliul raional Ialoveni, in persoana lui Dimitriu Anatolie; aducerea
partilor in pozitia initiala si incasarea in mod solidar de la Ana Belescu si Olga
Luca in beneficiul Marinei Cara cheltuielile de judecatad in suma de 3200 de lei,
iar in rest hotararea primei instante In partea respingerii celorlalte capete din
actiunea initiala a fost mentinuta. A fost casatd hotararea din 25 octombrie
2018 a Judecdtoriei Hincesti, sediul laloveni in partea respingerii actiunii
reconventionale §i Tn aceastd parte a fost emisa o noud hotarare prin care s-a
dispus evacuarea fortatd a Marinei Cara, fara acordarea altui spatiul locativ, din
imobilul situat In r-nul. XXXXX, com. XXXXX, sat. XXXXX, r-nul. Xxxxx, str.
XXXXX, XXXXX, ap. XxXXxX. A fost obligatd Marina Cara sa nu ingradeasca
accesul Anei Belescu, Olgai Luca, Andreei Luca, Carolinei Luca, Milenei Luca
si lui Sandu Luca, in locuinta situata in r-nul. XXXxX, COM. XXXXX, sat. XXXXX, I-
nul. XXXXX, Str. XXXXX, XXXXX, ap. XXXXX. In rest, actiunea reconventionala, a
fost respinsa. Totodata, a fost incasat de la Marina Cara in beneficiul Anei
Belescu cheltuielile de asistenta juridica in suma de 7000 de lei.

La 12 iulie 2017 Marina Cara a declarat recurs impotriva deciziei din
23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea
integrald a deciziei instantei de apel, casarea hotdrarii primei instante in partea
pretentiilor respinse si pronuntarea in aceastd parte a unei noi hotarari de
admitere integrald a actiunii initiale.

La 31 iulie 2019, in adresa intimatilor Ana Belescu, Olga Luca, Consiliul
r-nul. Taloveni si IS ,,Mina de Piatra din Milestii Mici” a fost expediatd copia
recursului declarat de Marina Cara (f.d. 99, vol. Il1).

La 17 septembrie 2019 Ana Belescu si Olga Luca, reprezentate de
avocatul Cristina Ermurachi a depus referinta, prin care au solicitat declararea
recursului ca inadmisibil sau respingerea recursului si mentinerea deciziei
instantei de apel, precum si incasarea cheltuielilor de judecata in suma de 2000
de lei.

La 25 septembrie 2019 Marina Cara a depus obiectii impotriva referintei
Anei Belescu si Olgai Luca, reprezentate de avocatul Cristina Ermurachi, prin
care a reiterat argumente invocate 1n recurs, insistind asupra faptului ca
recursul a fost declarat in baza temeiurilor strict prevazute de art. 432 Cod de
procedura civila.

Intimatii Consiliul r-nul. Ialoveni si IS , Mina de Piatra din Milestii Mici”
nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinta in
termenul stabilit.

Prin incheierea din 25 septembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
considerat inadmisibil recursul declarat de Marina Cara impotriva deciziei din
23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.



Prin incheierea din 15 ianuarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
considerat inadmisibil recursul declarat de Ana Belescu, Olga Luca, Andreea
Luca, Carolina Luca, Sandu Luca, Milena Luca, reprezentati de avocatul
Cristina Ermurachi, impotriva deciziei din 23 mai 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

La 16 ianuarie 2020 Olga Luca, reprezentata de avocatul Cristina
Ermurachi a depus cerere cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare la
incheierea din 25 septembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, in temeiul art.
250 alin. (1) lit. a) si ¢) Cod de procedura civila (f.d. 185-187, vol. I11).

In motivarea cererii, Olga Luca, reprezentati de avocatul Cristina
Ermurachi a indicat ca instanta de recurs a omis sa se expuna prin incheierea
din 25 septembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie asupra solicitarii
intimatelor Ana Belescu si Olga Luca cu privire la incasarea cheltuielilor de
asistenta juridica Tn marime de 2000 de lei suportate la etapa examinarii cererii
de recurs depuse de catre Marina Cara, cu toate ca 0 asemenea solicitare a fost
indicata expres in referinta, totodata fiind anexat in acest sens contractul de
asistentd juridica si bonul de plata.

De asemenea, Olga Luca, reprezentata de avocatul Cristina Ermurachi a
precizat ca conform practicii judiciare (2ra-526/19 si 2dsc-5/14), Curtea
Supremd de Justitie admite incasarea cheltuielilor de asistenta juridica la
aceasta etapa. De altfel, Curtea Suprema de Justitie reprezinta instanta de
judecata superioara, care asigura aplicarea corecta si uniforma a legislatiei de
catre instantele de judecata, in virtutea art. 16 din Legea cu privire la Curtea
Suprema de Justitie.

Studiind cererea in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar de a respinge cererea Olgai Luca, reprezentatd de avocatul Cristina
Ermurachi cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit. a) si ¢) Cod de proceduri civila,
Instanta care a pronuntat hotararea emite, din oficiu sau la cererea
participantilor la proces, 0 hotarare suplimentara daca nu s-a pronuntat asupra
unei pretentii formulate de catre parti sau de catre intervenientul principal; nu a
rezolvat problema repartizarii intre parti a cheltuielilor de judecata ori a omis
sa se pronunte asupra cererilor martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor
sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de judecata a caror compensare li
se cuvine.

La caz, actele si lucrarile dosarul atesta indubitabil ca prin incheierea din
25 septembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, a fost considerat inadmisibil
recursul declarat de Marina Cara Tmpotriva deciziei din 23 mai 2019 a Curtii de
Apel Chisinau.

Prin urmare, Colegiul mentioneaza ca in conformitate cu art. 440 alin. (1)
din Codul de procedura civila, in cazul in care se constata existenta unuia din
temeiurile prevazute la art.433, completul din 3 judecatori decide in mod
unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra inadmisibilitatii
recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu contine nicio
referire cu privire la fondul recursului.



Asadar, inaintand cererea cu privire la emiterea unei Incheieri
suplimentare, Olga Luca, reprezentata de avocatul Cristina Ermurachi a invocat
omiterea de catre instanta de recurs a solutiondrii problemei compensarii
cheltuielilor pentru asistentd juridicdi in suma de 2000 de lei, achitate
avocatului pentru acordarea serviciilor juridice in instanta de recurs, respectiv,
pentru intocmirea si depunerea referintei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie conchide ca solicitarea Olgai Luca, reprezentata de avocatul Cristina
Ermurachi cu privire la incasarea cheltuielilor de asistenta juridica in marime
de 2000 de lei, suportate pentru acordareca asistentei juridice in instanta de
recurs, Tn vederea intocmirii si depunerii referintei, este neintemeiata. Or, la
caz, recursul declarat de catre Marina Cara a fost considerat inadmisibil prin
incheierea din 25 septembrie 2019, care a fost emisd in limitele prevazute de
art. 440 din Codul de procedura civila.

De altfel, instanta de recurs invedereaza ca solicitarile Olgai Luca,
reprezentatd de avocatul Cristina Ermurachi excede imputernicirile instantei de
recurs la etapa data, or emiterea hotararii suplimentare poate fi dispusa doar
daca a fost solutionat fondul recursului.

In aceastd conjuncturd, instanta de recurs mentioneaza ci nu poate retine
alegatiile Olgai Luca, reprezentatd de avocatul Cristina Ermurachi precum ca
conform practicii judiciare (2dsc-5/14 si 2ra-526/19), Curtea Suprema de
Justitie admite Tncasarea cheltuielilor de asistenta juridica la aceasta etapa, or
rationamentele expuse in cauzele civile nr. 2dsc-5/14 si nr. 2ra-526/19 au fost
modificate printr-o noud practica consecventa (a se vedea cauzele civile nr.
2ds-53/18, 2dsc-12/19, 2dsc-13/19, 2ds-26/19).

Mai mult ca atat, instanta de recurs conchide ca nu se poate limita la
interpretarea prevederilor art. 250 Cod de procedura civila, asa cum se solicita
in cererea cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare, or 0 ldmurire
completd si judicioasd a problematicii juridice puse in discutie presupune o
interpretare sistemica a dispozitiilor Codului de procedura civila, care de fapt
si-a actualizat noutatea, deoarece chestiunea de drept a primit o dezlegare din
partea instantei de recurs, in urma unei interpretdri concretizate intr-o practica
judiciard consacrata.

Pe cale de consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie deceleaza ca intimatele Ana Belescu
si Olga Luca, reprezentate de avocatul Cristina Ermurachi nu sunt ingradite de
posibilitatea naintarii unei actiuni separate in instanta de drept comun cu
privire la incasarea cheltuielilor de asistenta juridica, unde urmeaza sa probeze
daca acestea sunt reale, necesare si rezonabile.

Astfel, reiesind din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd drept
neintemeiata cererea Olgai Luca, reprezentatd de avocatul Cristina Ermurachi
cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare cu privire la Incasarea
cheltuielilor de asistentd juridica, in temeiul art. art. 250 alin. (1) lit. a) si ¢)
Cod de procedura civila, iar drept consecintd, cererea in cauza urmeaza a fi
respinsa.

In conformitate cu art. 250, 270 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie



decide:

Se respinge ca neintemeiatad cererea Olgai Luca, reprezentata de avocatul
Cristina Ermurachi cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare la
incheierea din 25 septembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd depusa de Marina Cara Tmpotriva
intreprinderii de Stat ,Mina de Piatrd din Milestii Mici”, Comisiei de
Privatizare a Consiliul raional Ialoveni, Anei Belescu, Olgai Luca, Andreei
Luca, Carolinei Luca, Milenei Luca si lui Sandu Luca cu privire la anularea
actelor juridice si Incasarea cheltuielilor de judecata, si cererea reconventionala
depusa de Ana Belescu, Olga Luca si Olga Luca in interesele Andreei Luca,
Carolinei Luca, Milenei Luca si lui Sandu Luca impotriva Marinei Cara,
intervenienti accesorii Consiliul r-nul. Ialoveni si intreprinderii de Stat ,,Mina
de Piatra din Milestii Mici” cu privire la evacuarea fortatd din imobil fara
acordarea altui spatiul locativ, obligarea de a nu ingradi accesul in locuinta
situata 1n r-nul. Ialoveni, com. Milestii Mici, sat. Piatra Alba, r-nul. laloveni,
str. Tineretii 27, ap. 1, repararea prejudiciului material si moral, si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Mariana Pitic
Nina Vascan



