dosarul nr. 2rci-5/2020

instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (O. Cojocaru)

DECIZIE
12 februarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobadneanu

Judecatori Dumitru Mardari
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de fondatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Lehaim”, Ternovski Alexandr,

in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fata de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,L.ehaim”,

Tmpotriva incheierii din 19 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Ternovski
Alexandr impotriva hotararii din 02 tunie 2016 a Curtii de Apel Chisindu

constata:

La 18 ianuarie 2016 creditorul ,,Lehaim” SRL, Bivol Vera, a depus cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
,,Lehaim” SRL, solicitind admiterea cererii introductive, constatarea
insolvabilitatii debitorului si intentarea procedurii de insolvabilitate fatda de SRL
,Lehaim”, numirea in calitate de administrator provizoriu a administratorului
autorizat Radu Demcenco, titular al autorizatiei nr. 58 din 14 ianuarie 2015, cu
sediul Tn mun. Chisinau, str. Ion Inculet 105/2 of.l, MD-2025, aplicarea masurilor
necesare prevazute de art. 24 din Legea insolvabilitatii pentru a preveni
modificarea starii bunurilor debitorului in perioada de pina la intentarea procesului
de insolvabilitate .

Tn motivarea cererii a indicat ca prin hotirarea din 03 martie 2015 a
Judecatoriei Rascani mun. Chisindu, mentinuta prin decizia din 28 mai 2015 a
Curtii de Apel Chisinau si prin incheierea din 02 decembrie 2015 a Curtii Supreme
de Justitie, s-a dispus Tncasarea de la debitor Tn favoarea creditorului a
urmatoarelor mijloace banesti: 2 660 de lei — restanta la salariu, 8 400 de lei —
compensatia in locul restabilirii in functie, 2 800 de lei - salariul pentru absenta
fortata de la locul de munca, 2 800 de lei - prejudiciu moral, iar in total, 16 660 de
lei.



A sustinut ca la data de 14 august 2015 creditorul a Tnaintat titlul executoriu
spre urmarire executorului judecatoresc Nicolae Nicolaescu, care a intentat
procedura de executare silita a sumelor dispuse spre incasare de la debitor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2016 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de catre creditorul Bivol Vera Andrei
privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Lehaim”, iar in scopul
prevenirii modificarii starii bunurilor debitorului, in perioada de pina la intentarea
procesului de insolvabilitate, s-a dispus aplicarea masurilor de asigurare 1n
conformitate cu prevederile art. 24 al Legii insolvabilitatii, iar in calitate de
administrator provizoriu a fost desemnat Radu Demcenco, titular al autorizatiei nr.
58 din 14 ianuarie 2015, eliberata de Ministerul Justitiei.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 02 iunie 2016 s-a admis cererea
introductiva inaintata de creditorul Bivol Vera privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de SRL ,,Lehaim”. S-a constatat insolvabilitatea debitorului
SRL ,Lehaim” si s-a dispus initierea procedurii simplificate a falimentului cu
dizolvarea SRL ,Lehaim”. S-a ridicat dreptul lui Ternovski Alexandr de
administrare a SRL ,,Lehaim” si i s-a propus sa desemneze in termen de 10 zile de
la data adoptarii hotararii de intentare a procesului de insolvabilitate, a unui
reprezentant, persoana fizica, pentru a reprezenta interesele societatii si ale
asociatilor si a participa in cadrul procedurii de insolvabilitate din numele
debitorului. S-a desemnat n calitate de lichidator al SRL ,Lehaim” - Radu
Demcenco, titularul autorizatiei nr. 58 din 14 ianuarie 2015, eliberata de
Ministerul Justitiei. S-a obligat lichidatorul Radu Demcenco sa notifice creditorii
SRL ,,Lehaim” despre inregistrarea cererilor de validare a creantelor in vederea
intocmirii tabelului definitiv al creantelor, pana la data de 08 iulie 2016, sa faca un
apel special 1n adresa creditorilor garantati cu propunerea de a preciza neintarziat
bunurile asupra carora detin un drept preferential, sa verifice, sa intocmeasca si sa
prezinte instantei de insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor si un raport
amanuntit asupra cauzelor si imprejurarilor care au condus la insolvabilitate, cu
mentionarea persoanelor carora le-ar fi imputabile si premisele  angajarii
raspunderii acestora in conditiile legii, pana la data de 22 iulie 2016. S-a stabilit
sedinta de validare a creantelor si prima adunare de raportare pentru data de 05
august 2016, ora 14.00.

La 07 iunie 2017 Ternovski Alexandr a depus cerere de revizuire impotriva
hotararii Curtii de Apel Chiginau din 02 iunie 2016 , Tn temeiul art. 449 lit. b) Cod
de procedura civila.

Prin incheierea din 19 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost
respinsa cererea de revizuire depusa de Ternovski Alexandr impotriva hotararii din
02 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

La 13 decembrie 2019 fondatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Lehaim”, Ternovski Alexandr, a depus recurs impotriva incheierii din 19
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea acesteia si remiterea
cauzei spre rejudecare.



In motivarea recursului a indicat ci argumentele si temeiurile revizuirii au
fost examinate superficial. Astfel, a invocat recurentul ca la examinarea cererii de
Curtea de Apel a omis si nu a motivat argumentele revizuentului cu privire la
drepturile fondatorului SRL ,,Lehaim”, Ternovscki Alexandr, pe car nu 1-a atras n
proces.

Instanta nu a motivat argumentul revizuentului cu privire la lipsa probelor n
cauza civild cu privire la instiintarea legala prin citatie a fondatorului SRL
,Lehaim”, Ternovski Alexandr si Tn consecintd, instanta a omis temeiurile pentru
declararea revizuirii, prevazute de art. 449 lit. ¢) CPC.

A mai invocat ca Curtea de Apel eronat a interpretat esenta argumentelor si
probelor revizuentului, care indica la faptul ca de la cererea depusa din numele
Verei Bivol din data de 06.04.2016 in care semnatura acesteia era falsificata , fapt
stabilit de expertiza grafologica, depindea amanarea, respingerea sau purcederea la
examinarea cererii initiale din 18.01.2016 privind constatarea insolventei SRL
,,Lehaim” cu constatarea neprezentdrii reclamantei si farad sustinerea pretentiilor.

A mai indicat ca la examinarea cererii de revizuire instanta nu a tinut cont de
faptul ca reclamanta niciodatd nu s-a prezentat la nici o sedinta de judecata, fapt
care se confirma prin materialele cauzei 1 neavand confirmarea oficiald a
pretentiilor din actiunea initiald din data de 18.01.2016, instanta de insolvabilitate
era obligatd sa amane examinarea cauzei, cu refuzul ulterior in initierea procesului
de insolvabilitate in privinta SRL ,,Lehaim”.

A sustinut ca Curtea de Apel a considerat in mod eronat ca cererea din
06.04.2016, expediata prin postd la Curtea de Apel Chisinau la data de 07.04.2016
din numele reclamantei Bivol Vera, nu a afectat in mod semnificativ hotararea din
02.06.2016.

Astfel, instanta a omis faptul cd perspectiva amanarii ulterioare, incetarii
examindrii $i respingerii cererii initiale din 18.01.2016 depindea direct de
depunerea unei cereri din data de 06.04.2016 expediatda prin posta la Curtea de
Apel Chisinau la data de 07.04.2016 si ca acest fapt de falsificare a semnaturii
reclamantei se incadreaza in prevederile art. 449 lit. b) Cod de procedura civila.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate din urmatoarele motive.

Conform art. 1 alin. (4) Legea insolvabilitatii, procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale
prezentei legi.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

Materialele dosarului atesta ca prin cererea de revizuire s-a solicitat anularea
hotdrarii din 02 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau; anularea actiunilor,
registrelor si actelor executate de catre administratorul provizoriu Radu Demcenco;
recunoasterea ca nesatisfacatoare si executatd cu rea-credintd activitatea
administratorului provizoriu Radu Demcenco.



Depunand cererea de revizuire Tmpotriva hotararii din 02 iunie 2016 a Curtii
de Apel Chisinau, revizuentul a invocat existenta temeiului prevazut de art. 449 lit.
b) Cod de procedura civild si anume ca a fost emisa in baza unor date ilegale si
falsificari identificate. In acest sens, a mentionat ci hotirarea din 02 iunie 2016 se
bazeaza pe cererea din 06 aprilie 2016, expediata la Curtea de Apel Chisinau, prin
intermediul serviciului postal, din numele creditorului Vera Bivol. A considerat
revizuentul ca cererea a fost semnatd si depusd in instantd de catre persoana
neimputernicitd, deoarece semnatura din numele creditorului Vera Bivol a fost
falsificata, fapt constatat de catre organul de urmarire penald, prin efectuarea
expertizei grafologice 34/12/-R-1476 din 13.03.2017 si Anexei nr. 1RE 34/12/-R-
1476 din 13.03.2017, executatd in Centrul Tehnico-criminalistic si Expertize
Judiciare IGP MAI, prin care s-a constatat ca semnatura din numele Verei Bivol si
datele scrise pe plicul postal au fost executate de catre o altd persoana. Ca urmare,
de catre organul de urmarire penala a fost deschisa o cauza penala.

A mai invocat cd ar fi pasibile de a fi casate si actele intocmite de catre
administratorul provizoriu Radu Demcenco. A invocat ca rapoartele, rezumatele si
datele prezentate de catre acesta sunt inadmisibile si contin date eronate si
falsificate.

A mentionat ca in tabelul preliminar si definitiv al creantelor creditorilor,
administratorul provizoriu Radu Demcenco ilegal a introdus persoanele care, de
fapt, nu sunt creditori si nu detin acte executorii cum ar fi: IFS DAF Rascani,
CNAS, SRL ,,Steaua Impex”, ics ,European Drinks” si a prezentat un act de
transmitere din 13 februarie 2014, unde semnatura administratorului SRL
,,Lehaim”, Ternovski Alexandr, este falsificata.

In conformitate cu art. 449 lit. b) Cod de proceduri civild, revizuirea se
declara Tn cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte
esentiale ale pricinii care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca
acesta dovedeste cd a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale Tn timpul judecarii anterioare a pricinii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca pentru a redeschide procesul pe acest temei este important ca
circumstantele nou descoperite trebuie sa aiba importantd esentiala pentru justa
solutionare a cauzei civile, adica sa aiba putere decisiva asupra concluziei instantei
de fond, trebuia sa nu fi fost cunoscute s§i nici s nu fi putut cunoscute
revizuentului anterior, dar sa fi existat la momentul examinarii si solutionarii
pricinii civile. La fel, mijloacele de proba prin care se constata ,,circumstantele nou
descoperite” trebuie sa fi existat Tn momentul judecarii procesului terminat prin
hotararea revizuita, iar revizuentul sa fi fost Impiedicat a prezenta aceste probe din
imprejurari ce nu depind de vointa sa.

Colegiul releva ca Curtea de Apel Chisinau just a apreciat temeiurile de
revizuire prezentat de revizuent ca fiind neconcludent si ca rezida din interpretarea
gresitd a prevederilor art. 449 lit. b) Cod de procedura civila.

Cu referire la argumentele invocate de catre revizuent privind falsificarea
semnaturii din cererea din 06 aprilie 2016, instanta mentioneaza ca conform
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materialelor cauzei, temei de intentare a procesului de insolvabilitate a servit
cererea introductiva depusa de Bivol Vera la 18 ianuarie 2016 si nu cea din 06
aprilie 2016. lar, veridicitatea semnaturii creditorului Bivol Vera de pe cererea din
18 ianuarie 2016 nu a fost contestatd de nimeni.

Privind cererea din 06 aprilie 2016, instanta mentioneaza ca prin ea s-a
solicitat examinarea cererii in lipsa creditorului si s-a reiterat solicitarea de
intentare a procesului de insolvabilitate a debitorului SRL ,,Lehaim”, formulata
inclusiv in cererea introductiva din 18 ianuarie 2016.

Astfel, este corecta constatarea Curtii de Apel Chisinau ca Ternovski
Alexandr a facut o confuzie intre cererea introductiva depusa de Bivol Vera la 18
ianuarie 2016 si cererea de examinare in lipsd din 06 aprilie 2016.

In aceste circumstante, Curtea de Apel Chisinau just a calificat ca fiind
neintemeiate argumentele revizuentului, precum cd hotararea din 02 iunie 2016 a
Curtii de Apel Chiginau a fost emisa in baza cererii din 06 aprilie 2016.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca argumentul revizuentului precum ca cererea din
06 aprilie 2016, pe care pretinsa semnatura a creditorului Bivol Vera nu a fost
executatd de aceasta, ci de o alta persoana, prin prisma art. 449 lit. b) CPC, corect a
fost apreciata ca nu constituie fapte esentiale pentru justa solutionare a pricinii si ca
nu are putere decisiva asupra solutiei instante. Or, revizuentul nu a demonstrat cum
cererea din 06 aprilie 2016 de examinare 1n lipsa a influentat emiterea hotararii a
carei revizuire se cere.

Privind argumentele revizuentului referitor la tabelele de creante si actiunile
administratorului provizoriu Radu Demcenco, acestea corect au fost respinse de
catre instanta, deoarece, in temeiul art. 446 alin. (1) Cod de procedura civila, nu
constituie obiect al revizuirii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie respinge argumentele recursului, precum ca la examinarea cererii de
revizuire Curtea de Apel a omis si nu a motivat argumentele revizuentului cu
privire la drepturile fondatorului SRL ,,LL.ehaim”, Ternovscki Alexandr, pe car nu I-
a atras in proces, in conditiile in care acestea nu au fost prevazute in cererea de
revizuire,

Din aceleasi motive, nu pot fi retinute nici argumentele recurentului, precum
ca examinand cererea de revizuire, instanta nu a motivat argumentul revizuentului
privind lipsa probelor in cauza civild cu privire la instiintarea legala prin citatie a
fondatorului SRL ,,Lehaim”, Ternovski Alexandr si ca Tn cOnsecinta instanta a
omis temeiurile pentru declararea revizuirii, prevazute de art. 449 lit. ¢) Cod de
procedura civila.

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera justd concluzia Curtii de Apel
Chisinau privind respingerea cererii de revizuire ca fiind inadmisibila, fapt ce
impune necesitatea respingerii recursului si mentinerii incheierii Curtii de Apel
Chisinau.



Tn conformitate cu art. 427 lit. &), art. 428 Cod de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de fondatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Lehaim”, Ternovski Alexandr.

Se mentine incheierea din 19 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in
cadrul procesului de insolvabilitate intentat fatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Lehaim”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobédneanu
Judecatori Dumitru Mardari

lurie Bejenaru



