Dosar nr. 2ac-18/20

INCHEIERE
12 februarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Articole
Betonate” privind stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad,

n cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de Societatea pe Actiuni ,,Institutul pentru Proiectari Drumuri Auto” si Societatea
pe Actiuni ,,Alet” impotriva lui Alexei Dolganiuc, intervenienti accesorii Societatea
cu Raspundere Limitatd ,,Articole Betonate & Co”, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Plastan”, Societatea pe Actiuni ,,Izotermocom”, Societatea cu Raspundere
Limitata , ,Articole Betonate” si Societatea pe Actiuni ,,Semnal” in proces de
lichidare cu privire la obligarea restituirii documentelor privind organizarea,
evidenta, functionarea, documentelor contabile precum si altor documente ce apartin
altor intreprinderi, incasarea prejudiciului material,

cererea intervenientului principal Societatea cu Raspundere Limitata ,,Plastan”
Tmpotriva lui Alexei Dolganiuc, intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Articole Betonate & Co”, Societatea pe Actiuni ,,Alet”, Societatea pe
Actiuni ,,Izotermocom” si Societatea pe Actiuni ,,Semnal” in proces de lichidare cu
privire la obligarea restituirii documentelor contabile,

constata:

Prin hotararea din 27 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, s-
au respins ca neintemeiate cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,Institutul pentru Proiectdri Drumuri Auto” si cererea intervenientului
principal Societatea cu Raspundere Limitata ,,Plastan”.

Nefiind de acord cu hotéararea din 27 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani, Societatea pe Actiuni ,,Institutul pentru Proiectari Drumuri Auto”,
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Articole Betonate & Co” si Societatea pe
Actiuni ,,Alet” au contestat-o cu apel, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii
instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Dupa parvenirea cauzei in Curtea de Apel Chisinau, la data de 20 ianuarie 2020,
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Articole Betonate & Co” a depus cerere privind
stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad.
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In sustinerea cererii de strimutare, invocand prevederile art. 43 alin. (2) lit. f)
din Codul de procedura civila au declarat neincredere judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau deoarece majoritatea judecatorilor au participat la examinarea altor cauze
in privinta bunului imobil din str. Bucuriei 12A si dintre Societatea pe Actiuni
,.Institutul pentru Proiectari Drumuri Auto” si Alexei Dolganiuc, avand deja formata
o0 pozitie in privinta acestuia.

Tn aceste circumstante, exista banuieli ci nepartinirea judecitorilor ar putea fi
stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

A solicitat Societatea cu Raspundere Limitatd , ,Articole Betonate & Co”
admiterea cererii §i straimutarea cauzei la o alta Curte de Apel.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
de stramutare a cauzei la o alta instanta de acelasi grad, ca neintemeiata.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, instanta
stramutd cauza la o alta instantd daca: exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) Cod de procedura civila, strimutarea cauzei
in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca,
argumentele invocate de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Articole Betonate
& Co” n cererea de stramutare a cauzei la o alta instanta de acelasi grad, nu sunt
intemeiate si nu cad sub incidenta art. 43 din Codul de procedura civila.

Temeiurile invocate de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Articole Betonate
& Co” cu privire la faptul ca exista banuieli in privinta nepartinirii judecatorilor
Curtii de Apel Chisindu, nu pot fi retinute, deoarece sunt pur declarative, fiind la
nivel de suspiciuni, pozitie contrara prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila.

Conform art. 116 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova, judecatorii
instantelor judecatoresti sunt independenti, impartiali si inamovibili, potrivit legii.

Faptul ca, unii judecatori ai Curtii de Apel Chisindu au participat la examinarea
altor cauze in privinta bunului imobil din str. Bucuriei 12A si dintre Societatea pe
Actiuni ,,Institutul pentru Proiectari Drumuri Auto” si Alexei Dolganiuc, nu denota
nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Chiginau.

In aceasti ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, lipsa temeiurilor si a
circumstantelor ce demonstreaza impartialitatea judecatorilor la examinarea cauzei
serveste drept temei de respingere a cererii de stramutare a cauzei in alta instanta
egala in grad.

De asemenea, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie precizeaza ca, cererea de stramutare poate fi inaintata in temeiuri
strict determinate de legislatia procesual civila si bazatd pe probe doveditoare ce
confirma temeinicia cererii formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei care ar



permite constatarea acestui fapt ar reprezenta un dezechilibru major Tn exercitarea
drepturilor procesuale ale partilor.

Deci, prin criticile expuse in cererea de stramutare nu se pot observa anumite
aspecte ce ar sta la baza aplicarii art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila,
or, motivele indicate 1n cererea de stramutare sunt axate doar pe simple afirmatii ale
partii, nefiind probate si care, de fapt, produc o injustete in exercitarea drepturilor
procesuale.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Articole Betonate”
Ccu privire la straimutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) si art. 269-270 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Articole
Betonate” privind stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad.

Cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea pe Actiuni ,,Institutul pentru Proiectari Drumuri Auto” si Societatea pe
Actiuni ,,Alet” Tmpotriva lui Alexei Dolganiuc, intervenienti accesorii Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Articole Betonate & Co”, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Plastan”, Societatea pe Actiuni ,,Izotermocom”, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Articole Betonate” si Societatea pe Actiuni ,,Semnal” in proces de lichidare cu
privire la obligarea restituirii documentelor privind organizarea, evidenta,
functionarea, documentelor contabile precum si altor documente ce apartin altor
Intreprinderi, incasarea prejudiciului material §i cererea intervenientului principal
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Plastan” impotriva lui Alexei Dolganiuc,
intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Articole Betonate &
Co”, Societatea pe Actiuni ,,Alet”, Societatea pe Actiuni ,,Izotermocom” si
Societatea pe Actiuni ,,Semnal” in proces de lichidare cu privire la obligarea
restituirii documentelor contabile, se remite la Curtea de Apel Chisindu, pentru
examinare n ordine de apel.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu



