Dosarul nr. 2r-79/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. V. Lastavetchi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. L. Bulgac, G. Daschevici, A. Panov)

DECIZIE
12 februarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Ruslan Salcov

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Companiei Nationale de
Asigurari Tn Medicina Tmpotriva lui Ruslan Salcov cu privire la incasarea primei de
asigurare obligatorie de asistenta medicald si a penalitatii de Intarziere

impotriva incheierii din 22 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost restituit ca nemotivat apelul declarat de Ruslan Salcov

constata:

La 13 iunie 2018, Compania Nationald de Asigurari in Medicind, Agentia
Teritoriald Centru a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Ruslan
Salcov cu privire la Incasarea primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala
si a penalitatii de intarziere.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 38, 58, 85, 166, 167 CPC,
Legii cu privire la asigurarea obligatorie de asistentd medicala, Legii cu privire la
marimea, modul si termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de
asistentda medicald, Regulamentului privind controlul achitarii primelor de
asigurare obligatorie de asistentad medicala in suma fixa, Legii fondurilor asigurarii
obligatorii de asistentd medicalda pe anul 2016, Legii fondurilor asigurarii
obligatorii de asistentd medicald pe anul 2017, reclamanta a solicitat admiterea
actiunii, incasarea din contul paratului in beneficiul Casei Nationale de Asigurari
in Medicind a primei de asigurare obligatorie de asistentd medicald pentru anii
2015,2016 s1 2017 in suma de 12 168 de lei si a penalitatii de intarziere in suma de
2 863,54 de lei.

Prin hotéararea din 18 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a
fost admisa actiunea integral.

Au fost incasate de la Ruslan Salcov in beneficiul Casei Nationale de
Asigurdri in Medicind primele de asigurare obligatorie de asistentd medicald pentru
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anii 2015, 2016, 2017 in suma de 12 168 de lei, penalitdtile aferente in suma de
2 863,54 de lei si cheltuielile de judecatd, compuse din cheltuieli de judecare a
cauzel, suportate de reclamant pentru citarea paratului, in suma de 336 de lei, iar in
total suma de 15 367,54 de lei.

A fost Incasatd de la Ruslan Salcov in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 451 de lei.

La 25 iulie 2019, Ruslan Salcov a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 18 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisindu sediul Centru, solicitand
repunerea in termen pentru declararea apelului, admiterea apelului, casarea
hotararii contestate, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea din 14 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
cererea apelantului Ruslan Salcov privind repunerea in termen a apelului si repus
apelul in termen.

Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Ruslan Salcov, fiindu-i acordat
termen pentru prezentarea apelului motivat, in limba de stat, pana la data de
23 septembrie 2019. A fost explicat apelantului cd, in caz contrar, apelul va fi
restituit.

A fost ridicatd cauza de la examinare $i remisa primei instante pentru
redactarea hotararii motivate.

Prin incheierea din 26 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
acordat apelantului Ruslan Salcov un termen suplimentar, pana la data de
15 octombrie 2019, pentru prezentarea apelului motivat, in limba de stat. A fost
explicat apelantului ca, in caz contrar, apelul va fi restituit.

Prin incheierea din 22 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituit ca nemotivat apelul declarat de Ruslan Salcov.

La 24 decembrie 2019, prin intermediul Oficiului Postal, Ruslan Salcov a
declarat recurs impotriva incheierii din 22 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitdnd admiterea acestuia si casarea incheierii instantei de apel.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
considerand-o neintemeiata, lipsitd de suport juridic si pasibild de a fi casata.

A remarcat ca instanta de apel nu a avut temei legal sa dispuna restituirea
cererii lui de apel, deoarece doar la 21 octombrie 2019 a receptionat copia
incheierii din 26 septembrie 2019 a instantei de apel, desi termenul de Inlaturare a
neajunsului cererii de apel a expirat la 15 octombrie 2019.

Totodata, a evidentiat cd instanta de apel a cunoscut despre faptul
receptionadrii cu intarziere a incheierii din 26 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau (copia avizului postal se afla la actele cauzei), dar a restituit fara temei
legal cererea de apel.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost expediata

in adresa partilor la 28 octombrie 2019, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire
(f. d. 70)



Tot actele cauzei atestda ca la 9 decembrie 2019, Ruslan Salcov a luat
cunostintd cu materialele dosarului si a primit copia incheierii recurate, ceea ce se
atestd prin mentiunea aplicata pe versoul incheierii din 22 octombrie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau (f. d. 69 verso).

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 24 decembrie 2019 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii
instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Dupa cum denotd actele cauzei, la 25 iulie 2019, Ruslan Salcov a depus
cerere apel nemotivatd impotriva hotararii din 18 aprilie 2019 a Judecatoriei
Chisinau sediul Centru, solicitand repunerea in termen pentru declararea apelului,
admiterea apelului, casarea hotdrarii contestate, cu emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii (f. d. 39-40).

Tot actele cauzei atesta ca prin incheierea din 14 august 2019 a Curtii de
Apel Chigindu, a fost admisa cererea apelantului Ruslan Salcov privind repunerea
in termen a apelului si repus apelul in termen. Nu s-a dat curs cererii de apel
depusd de Ruslan Salcov, fiindu-i acordat termen pentru prezentarea apelului
motivat, in limba de stat, pana la data de 23 septembrie 2019. A fost explicat
apelantului ca, in caz contrar, apelul va fi restituit. A fost ridicatd cauza de la
examinare §i remisa primei instante pentru redactarea hotararii motivate (f. d. 43-
46).

Prin incheierea din 26 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu,
apelantului Ruslan Salcov i-a fost acordat un termen suplimentar, pana la data de
15 octombrie 2019, pentru prezentarea apelului motivat in limba de stat (f. d. 59-
62).

Este cert si faptul ca prin incheierea din 22 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost restituit ca nemotivat apelul declarat de Ruslan Salcov (f. d. 66-
69).

In sustinerea concluziei mentionate instanta de apel a retinut, prin prisma
prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, ca apelantul nu au indeplinit in termen
indicatia instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Verificind legalitatea si temeinicia incheierii mentionate in raport cu
criticele formulate in recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept
material si procedural aplicabile raportului juridic litigios, Colegiul civil, comercial
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si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
intemeiat, iar incheierea neintemeiata, pasibild de casare.

Astfel, instanta de recurs noteaza ca copia incheierii din 14 august 2019 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Ruslan
Salcov si acordat apelantului un termen de pana la data de 23 septembrie 2019
pentru prezentarea cererii de apel motivate in limba de stat, a fost expediata in
adresa lui Ruslan Salcov, fiind insa returnata in adresa instantei de apel de catre
Oficiul Postal cu mentiunea ,nereclamat”, astfel ca, prin incheierea din
26 septembrie 2019, Curtea de Apel Chisinau a acordat apelantului Ruslan Salcov
un termen suplimentar, pana la data de 15 octombrie 2019, pentru prezentarea
apelului motivat in limba de stat.

Instanta de recurs releva ca retinerea Curtii de Apel Chisinau in sensul ca,
desi copia incheierii din 26 septembrie 2019 a fost expediatd in adresa apelantului
prin scrisoare recomandata la data de 30 septembrie 2019, Oficiul Postal nu a
remis instantei avizul de receptie a respectivei scrisori, este una eronata, or actele
cauzei denotd incontestabil cd potrivit avizului de receptie anexat la materialele
dosarului, Ruslan Salcov a receptionat corespondenta, care continea copia
incheierii din 26 septembrie 2019 a instantei de apel, numai la data de
21 octombrie 2019 (f. d. 64).

Prin urmare, instanta de apel eronat a mentionat in incheierea emisd la
22 octombrie 2019 ca Ruslan Salcov nu si-a exercitat in perioada de referinta
obligatia de a depune cerere de apel motivata, fiind cert ca copia incheierii din
26 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care apelantului i-a fost acordat
un termen suplimentar, pana la data de 15 octombrie 2019, pentru prezentarea
apelului motivat, a fost receptionata de catre destinatar dupa expirarea termenului
stabilit de instanta pentru inlaturarea neajunsului cererii de apel.

Asadar, aceastad omisiune a instantei de apel nu poate fi imputatd partii n
proces ca neexecutare in termen a indicatiei instantei §i nu poate servi ca temei de
restituire a cererii de apel.

Sub acest aspect, se constatd cd concluzia instantei de apel, expusa in
incheierea recurata este in contradictie cu circumstantele cauzei, fapt ce indica la
netemeinicia incheierii recurate si temeinicia recursului depus de Ruslan Salcov.

Distinct de aceste constatdri, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
declarat de Ruslan Salcov, de a casa incheierea instantei de apel din 22 octombrie
2019 si de a restitui cauza spre rejudecare in instanta de apel pentru rejudecare de
la etapa primirii cererii de apel.

Or, dreptul la o cale de atac este consfintit si in Conventia Europeand a
Drepturilor Omului, care, in jurisprudenta sa constanta a reiterat ca articolul 6 §1
din Conventie nu garanteaza dreptul la apel asupra unei hotarari de prima instanta,
cu toate acestea, atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel, procedura
respectiva va fi examinata ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare,
va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.



in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Ruslan Salcov.

Se caseaza incheierea din 22 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila la cererea de chemare 1n judecatda a Companiei Nationale de Asigurari
in Medicind impotriva lui Ruslan Salcov cu privire la Incasarea primei de asigurare
obligatorie de asistenta medicala si a penalitatii de intarziere, cu restituirea cauzei
pentru rejudecare la Curtea de Apel Chisinau de la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu



