Dosarul nr. 2rc-12/20

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru, judecator I. Dutca
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecatori I. Secrieru, Tu. Cotruta, A. Danilov

DECIZIE
19 februarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de APLP 54/369,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a SA ,,Apa-Canal Chisinau”
catre APLP 54/369 cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
a fost restituitd cererea de apel depusa de APLP 54/369 impotriva hotararii din 26
martie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,

constata:

La 22 februarie 2018, SA ,,Apa-Canal Chisinau” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/369 (APLP
54/369), prin care a solicitat incasarea datoriei in suma de 1530390,81 de lei si a
cheltuielilor de judecata, ce rezulta din plata taxei de stat in suma de 50000 de lei.

Prin hotararea din 26 martie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, cererea
de chemare in judecata a fost admisa integral.

Invocand ilegalitatea hotararii prime instante, la 23 aprilie 2019, APLP 54/369 a
declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 26 martie
2019 si a solicitat casarea hotdrarii, si pronuntarea unei noi hotdrari prin care cererea
de chemare in judecata sa fie respinsa integral.

Prin incheierea din 16 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de APLP 54/369 si s-a comunicat apelantei cd necesita sa prezinte,
prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisindu, dovada de plata a taxei de stat in
suma de 37000 de lei, fiindu-i stabilit si un termen pana la 20 iunie 2019, in scopul
lichidarii neajunsurile mentionate.

La 20 iunie 2019, reprezentantul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate
54/369, a depus o cerere prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea din 20 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, s-a admis partial
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cererea privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului.

S-a scutit partial APLP 54/369 de la plata taxei de stat, in suma de 23674,42 de
lei si s-a stabilit apelantei spre achitare taxa de stat in suma de 10 000 de lei, totodata,
prelungindu-se termenul de procedurda pentru inlaturarea neajunsurilor indicate in
incheierea din 16 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2019, pana la data de
09 septembrie 20109.

Prin incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, cererea de
apel depusa de APLP 54/369 a fost restituita pe motiv ca aceasta nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel, in vederea lichidarii neajunsurilor la depunerea
cererii de apel.

La 13.11.2019, APLP 54/369 a declarat recurs impotriva incheierii instantei de
apel din 17 septembrie 20109.

In motivarea recursului a indicat ca APLP 54/369 este o asociatie foarte mica, la
contul careia de la locatari pentru gestionarea fondului, lunar, parvin 13000-14000 de
lei, care nu acopera nici fondul de salariu, motiv pentru care sunt in imposibilitate sa
achite taxa de stat, neavand in asa fel, posibilitatea de a dispune de acces la o justitie
echitabila.

Astfel, a solicitat repunerea in termenul de declarare a recursului, admiterea
recursului si casarea incheierii instantei de apel.

Verificand prin prisma art. 425 Cod de procedurd civild, instanta de recurs
constatd ca recursul declarat impotriva Incheierii instantei de apel din 17 septembrie
2019, este depus in termen. Incheierea enuntati a fost expediata apelantei-recurente
pentru cunostinta la 11.10.2019 (f. d. 22), recursul fiind depus la 13.11.2019, iar date
despre receptionarea incheierii contestate la materialele dosarului lipsesc.

Examinand materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ considera recursul
neintemeiat si pasibil de a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa-1 respingd si sa
mentind Incheierea.

Conform art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel, In termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

in conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisda in conformitate cu art.368
alin.(1).

Dupa cum atesta materialele cauzei, prin incheierea din 16 mai 2019 a Curtii de
Apel Chisindu, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Asociatia Proprietarilor de
Locuinte Privatizate 54/369 impotriva hotdrarii din 26 martie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.



In acelasi timp, apelantei i s-a comunicat despre necesitatea prezentirii, prin
intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisindu, a dovezii de plata a taxei de stat in
suma de 37000 de lei si 1 s-a stabilit un termen de pana la 20 iunie 2019, in vederea
lichidarii neajunsurile mentionate.

La 20 iunie 2019, reprezentantul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate 54/369, a depus cerere privind scutirea de la plata taxei de stat, care s-a
admis prin Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 unie 2019, apelanta fiind scutita
partial de la plata taxei de stat la depunerea apelului, stabilindu-i-se spre achitare taxa
de stat in suma de 10000 de lei pana la data de 09 septembrie 2019.

Cu toate acestea, apelanta nu a prezentat instantei de apel, dovada de plata a
taxei de stat Tn suma de 10000 lei, in termenul acordat de instantd pana la data de 09
septembrie 2019 si ca consecintd instanta de apel a constatat ca de catre apelanta nu
au fost Indeplinite in termen cerintele indicate, circumstantd ce constituie drept temei
pentru restituirea apelului. In acelasi timp, instanta de apel a mai retinut ¢ apelanta,
fiind In cunostinta cu conditiile de forma Tnaintate fatd de cererea de apel, urma sa
manifeste diligenta necesara si sa inlature neajunsurile indicate in termenul acordat de
catre instanta de apel.

Verificand legalitatea si temeinicia incheierii contestate, prin care s-a dispus
restituirea cererii de apel a APLP 54/369, pe motiv cd ultima nu s-a conformat
exigentelor legale, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca Incheierea recuratd este adoptatd in concordantd cu
normele de drept procedural care reglementeaza actiunile instantei la acea faza a
procesului, pornind de la urmatoarele.

Prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, stabilesc expres ca
instanta de apel v-a restitui printr-o incheiere cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa.

Prin urmare, Colegiul denotd ca, la caz, instanta de apel corect a conchis ca
neajunsurile cererii de apel nu au fost inlaturate de catre apelantd, in conformitate si in
termenul indicat, prin incheierea din 20 iunie 2019, de catre instanta de apel. Or, prin
incheierea enuntatd cererea privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
apelului a fost admisa partial, cererii de apel repetat nefiindu-i dat curs, cu indicarea
expresa ca dovada de plata a taxei de stat in marime de 10000 de lei urmeaza a fi
depusa pana la 09.09.2019.

in conformitate cu art. 56 alin. (3) Cod de proceduri civild, participantii la
proces sunt obligati si se foloseasca cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

in conformitate cu art. 10 alin. (1) Cod de procedurd civild, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural.

Prin urmare, Colegiul califica ca neintemeiate argumentele recursului, precum ca
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apelanta este o asociatie foarte mica, la contul careia de la locatari pentru gestionarea
fondului, lunar parvin 13000-14000 de lei, care nu acopera nici fondul de salariu,
motiv pentru care sunt in imposibilitate sa achite taxa de stat, neavand in asa fel,
posibilitatea de a dispune de acces la o justitie echitabila, or, pornind de la caracterul
obligatoriu al actelor judecdtoresti de dispozitie, justitiabilul trebuie sa-si ajusteze
conduita la indicatiile reflectate in actul de dispozitie judecdtoresc, prin urmare,
solutia instantei de apel fiind compatibila cu rigorile impuse de art. 6 CEDO.

In spetd, Colegiul noteazi ci, solutia instantei de apel de restituire a cererii de
apel depusd de APLP 54/369 este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces
echitabil, in sensul articolului 6 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale. De altfel, instanta europeand a relatat in
practica sa constantd cd, dreptul la o instantd nu este absolut, la caz, tindnd cont de
obligatia partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu bund-credinta si in
termen.

Avand 1n vedere cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) Cod de procedura civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de catre APLP 54/3609.
Se mentine incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd a SA ,,Apa-Canal Chisindu” catre
APLP 54/369 cu privire la Incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



