dosarul nr. 2ra-293/2020

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (Dimitriu S.)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, A. Panov, Gr. Daschevici)

INCHEIERE
19 februarie 2020 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Frunze Lidia, reprezentata de
avocatul Bobeica Vasile,

In cauza civila, la cererea de chemare n judecata depusa de Valeriu Vanaga,
Galina Vanaga, Vlad Vanaga si Dan Vanaga Tmpotriva Lidiei Frunze, Alionei
Zamsa si Tudor Zamsa cu privire la evacuarea din imobil, obligarea de a nu crea
obstacole Tn folosirea bunului imobil, repararea prejudiciului moral si incasarea
cheltuielilor de judecata,

si cererea reconventionald depusd de Lidia Frunze Tmpotriva lui Valeriu
Vanaga, Galinei Vanaga, Vlad Vanaga, Dan Vanaga, Directiei generale locativ-
comunale si amenajare din cadrul Consiliului municipal Chisinau, Primaria mun.
Chisinau, intervenient accesoriu Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice cu
privire la anularea ordinului de repartitie,

Tmpotriva deciziei din 03 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respins apelul declarat de Frunze Lidia si a fost mentinuta hotararea din 03
decembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul central,

constata:

La 19 mai 2017 Valeriu Vanaga, Galina Vanaga, Vlad Vanaga si Dan
Vanaga s-au adresat cu cerere de chemare in judecata Tmpotriva Lidiei Frunze,
Alionei Zamsa si Tudor Zamsa, solicitind evacuarea din imobil, obligarea de a nu
crea obstacole Tn folosirea bunului imobil, repararea prejudiciului moral si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Tn motivarea actiunii reclamantii au invocat ca Vanaga Valeriu, fiind lector
superior FAP Academiei de Muzica, Teatru si Arte Plastice, cu familia compusa
din sotia Vanaga Galina (a.n.07.11.1964), fiul Vanaga Vlad (a.n.15.03.1992) si fiul
invalid din nastere Vanaga Dan (a.n.11.11.1996) au primit ordinul de repartitie nr.
014656 din 29 iunie 2015 in baza procesului-verbal al sedintei comisiei pentru
examinarea demersurilor cu privirea la repartizarea spatiilor locative administrate
de AMTAP.



In temeiul contractului de vanzare-cumparare, transmitere-primire a
locuintei in proprietate privata din 19 octombrie 2015, autentificat la notarul
public Sova Sorelia, numarul 2229, inregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial
Chiginau cu numarul cadastral xxxxx, familia Vanaga a detinut cu drept de
proprietate cota-parte 1.0 asupra apartamentului nr. xxxxx situat pe adresa str.
XXXXX, CU suprafata de 42,2 m.p.

Au relatat reclamantii ca familia Vanaga are viza de resedinta in bunul
imobil indicat, iar din data primirii apartamentului Tn proprietate privata, familia
Vanaga nu poate folosi apartamentul mentionat, deoarece in anul 2015 Vénaga
Valeriu a depistat ca imobilul ce-i apartine, este ocupat abuziv de catre familia
Zamsa (Tudor, a.n.1986, Aliona, a.n.1988 si Mathias a.n.2015), care la randul lor,
au primit fara acordul gestionarului blocului locativ (AMTAP) apartamentul Tn
chirie de la Frunze Lidia, fostul locatar, care de multi ani locuieste in Franta.

Au sustinut ca fostul locatar Frunze Lidia nu are dreptul de folosinta asupra
apartamentului nr. xxxxx, situat pe adresa xxxxx, fapt ce se confirma prin decizia
Curtii Supreme de Justitie din 11 octombrie 2006 privind evacuarea si incheierea
Curtii Supreme de Justitie din 20 noiembrie 2013 privind inadmisibilitatea
recursului Lidiei Frunze in cauza civila la cerere de chemarea in judecata naintata
de Frunze Lidia catre Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice cu privire la
eliberarea ordinului de repartitie a spatiului locativ.

Reclamantii au invocat ca de mai multe ori au solicitat familiei Zamsa sa
elibereze bunul imobil ce le apartine, Tnsa au primit refuz, iar la 03 septembrie
2015 au Tnaintat pretentia in adresa organelor de politie, Tnsa familia Zamsa
continua sa locuiasca n imobilul dat.

Au sustinut reclamantii ca paratii mai mult de 2 ani locuiesc in casa lor, nu
au achitat taxele privind intretinerea imobilului (este datorie neachitata) si le
Creeaza obstacole.

Familia Vanaga are un fiu, Vanaga Dan - invalid din nastere, iar mama nu
lucreaza si ingrijeste fiul si in legatura cu faptul ca nu au o0 locuinta permanenta,
sunt obligati sa Tnchirieze alt apartament si astfel situatia financiara in familia
Vanaga este foarte grea.

Au solicitat reclamantii, inclusiv prin cererea concretizata din 22 ianuarie
2018 (prin care s-au inlaturat unele erori materiale din cererea initiala), evacuarea
Lidiei Frunze, Alionei Zamsa, Tudor Zamsa si Mathias Zamsa si a bunurilor
acestora din apartamentul nr. xxxxx, situat pe adresa xxxxx; obligarea parétilor de
a nu crea obstacole in folosirea bunului imobil; repararea in mod solidar din contul
Lidiei Frunze, Alionei Zamsa, Tudor Zamsa a prejudiciului moral Tn marime de 10
000 lei; compensarea cheltuielilor de judecata (f.d.6-9; 87-89, vol. ).

Ulterior, Lidia Frunze a depus cerere reconventionala Tmpotriva lui Valeriu
Vanagd, Galina Vanaga, Vlad Vanaga, Dan Vanaga, Directiei generale locativ-
comunale si amenajare din cadrul Consiliului municipal Chisinau, Primariei mun.
Chisinau, intervenient accesoriu Academia de Muzicd, Teatru s1 Arte Plastice cu
privire la anularea ordinului de repartitie.

Tn motivarea actiunii reconventionale s-a indicat ca la 30 iulie 2012 Lidia
Frunze a depus cerere de chemare in judecata impotriva Academiei de Muzica,
Teatru si Arte Plastice din Moldova cu privire la recunoasterea dreptului la spatiul
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locativ, obligarea Tnaintarii demersului cu privire la eliberarea ordinului de
repartitie a spatiului locativ si repararea prejudiciului moral. Tn motivarea actiunii
nominalizate a indicat ca Tn subordinea Ministerului Culturii, conform hotararii
Guvernului nr.920 din 12 iulie 2002, se afla Academia de Muzica, Teatru si Arte
Plastice, care, conform anexei nr.14 la Regulamentul cu privire la Registru
patrimoniului public, are Tn gestiune trei blocuri cu destinatie diferita, doua
blocuri-camin studentesc si un bloc locativ aflat pe str. xxxxx, pentru lucratorii
domeniului dat.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 08 februarie 2013
actiunea sa a fost admisa partial, fiind recunoscut dreptul Lidiei Frunze la spatiul
locativ Tn apartamentul nr. xxxxx a blocului locativ din str. XxxxX, administratia
Academiei de Teatru, Muzica si Arte Plastice fiind obligata de a Tnhainta un demers
catre Primaria mun. Chisinau pentru eliberarea ordinului de repartitie pe numele
Lidiei Frunze, asupra apartamentului nr. xxxxx a blocului locativ din str. xxxxx, in
rest pretentiile fiind respinse.

A mai indicat reclamanta in actiunea reconventionala ca prin decizia Curtii
de Apel Chisinau din 18 aprilie 2013 a fost admis apelul declarat de Academia de
Muzica, Teatru si Arte Plastice din Moldova, casata hotararea primei instante n
partea admiterii pretentiilor cu privire la recunoasterea dreptului la spatiu locativ si
obligarea naintarii demersului privind eliberarea ordinului de repartitie a spatiului
locativ si emisa Tn partea data 0 noua hotarére, prin care a fost respinsa actiunea si
a fost mentinuta hotararea in partea respingerii pretentiilor cu privire la repararea
prejudiciului moral, iar prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 20 noiembrie
2013 a fost considerat inadmisibil recursul declarat de Frunze Lidia.

Totodata, prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 octombrie 2011 s-a
admis apelul declarat de Frunze Lidia, s-a casat integral hotararea Judecatoriei
Botanica din 17 iunie 2010 si s-a emis 0 noua hotarare sub forma de Tncheiere prin
care s-a incetat procesul civil la cererea de chemare Tn judecata depusa de
Academia de Muzica Teatru si Arte Plastice catre Frunze Lidia privind evacuarea
fara acordarea altui spatiu locativ.

A mai mentionat instanta de apel ca nu se admite 0 noua adresare in
judecata a acelorasi parti cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

La 25 iunie 2015 Lidia Frunze a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii  Curtii Supreme de Justitie din 20 noiembrie 2013, solicitand admiterea
acesteia, casarea incheierii a carei revizuire se solicita si reexaminarea cauzei.

Considera ca instantele judecatoresti la emiterea deciziilor si hotararilor, nu
au analizat materialele cauzei in detaliu, nu au dat apreciere cuvenita faptului ca
prin actiunea depusa de Procuratura mun. Chisinau, Tn interesele Academiei de
Muzica, Teatru si Arte Plastice impotriva Lidiei Frunze si membrilor familiei sale,
a fost dispusa evacuarea Lidiei Frunze din apartamentul cu nr.xxxxx din str.
XXXXX, fara acordarea altui spatiu locativ si care a fost admisa, Thsa nu a fost
executata, deoarece nu a fost prezentat spre executare documentul executoriu, iar
cererea Academiei de Muzica, Teatru si Arte Plastice Moldova de repunere in
termenul pentru prezentarea la executare a titlului executoriu eliberat in baza
hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 16 noiembrie 2005, a fost
respinsa prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 15 ianuarie 2012.



A relatat Frunze Lidia ca deoarece la moment evacuarea fortata din imobilul
dat nu este posibil de efectuat si deoarece bunul imobil, apartamentul cu nr. xxxxx
din str. xxxxx, la moment are semnele caracteristicii viciilor de ordin material, el
nu poate fi repartizat altei persoane. lar, Primaria mun. Chisinau a eliberat un bon
de repartitie pentru apartamentul cu nr. xxxxx din str. xxxxx lui Vanaga Valeriu. A
mai mentionat ca Frunze Lidia pana la moment detine viza de resedinta pe str.
xXxXx, nefiind anulata sau retrasa de vreun organ abilitat Th acest sens.

Invocand in drept prevederile art. 50 si 108 din Codul cu privire la locuinte,
Frunze Lidia a solicitat prin cererea reconventionalda anularea ordinului de
repartitie eliberat la data 29 iunie 2015 de catre Primaria mun. Chisinau lui
Vanaga Valeriu, Vanaga Galina, Vanaga Vlad si Vanaga Dan, pentru
apartamentul nr. 60 AB din str. Hristo Botev 27, mun. Chisinau (f.d. 72-75, vol. I).

Prin incheierea protocolara a Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 21
mai 2018 a fost concretizata calitatea Primariei mun. Chisinau si anume Directia
Generala locativ-comunala si amenajare.

Prin Tncheierea protocolara a Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 15
octombrie 2018 s-a dispus atragerea in proces in calitate de intervenient accesoriu
a Academiei de Muzica, Teatru si Arte Plastice (f.d. 138 verso, vol. I).

Prin hotararea din 03 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
a fost admisa partial actiunea initiala si s-a dispus evacuarea paratilor Lidia Frunze,
Aliona Zamsa si Tudor Zamsa din apartamentul nr. XXxxXx situat Tn mun. XXxxx cu
obligarea acestora de a nu crea obstacole in folosirea imobilului mentionat; S-a
dispus incasarea din contul Lidiei Frunze in beneficiul lui Valeriu Vinaga a
cheltuielilor de judecati n suma de 6 205 de lei. In rest, actiunea initiala a fost
respinsa ca neintemeiatd. Totodata, a fost respinsd actiunea reconventionald
naintatad de Lidia Frunze ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 03 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu apelul declarat
de Lidia Frunze a fost respins si a fost mentinutd hotararea din 03 decembrie 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

Instanta de apel a apreciat ca fiind justa concluzia primei instante referitor la
respingerea pretentiel din cererea reconventionald privind anularea ordinului de
repartitie eliberat la 29.06.2015, deoarece Frunze Lidia nu a invocat niciun
argument legal ce s-ar incadra in prevederile art. 51 Cod cu privire la locuinte, care
prevede cazurile in care ordinul de repartitic poate fi declarat nevalabil. A
mentionat instanta ca odata ce s-a Stabilit ca la eliberarea ordinului de repartitie nu
au fost incdlcate drepturile altor cetateni sau organizatii, eliberarea acestui fiind
realizata legal, prin urmare prima instanta corect a respins actiunea reconventionald
ca fiind neintemeiata.

Tn acest context, instanta de apel a specificat ca Frunze Lidia nu aluat in
considerare ca anterior prin act judecatoresc irevocabil a fost respinsa actiunea ei
privind recunoasterea dreptului asupra apartamentului nr.xxxxx din str. xxxxx. In
acest mod s-a stabilit ca la momentul eliberarii ordinului de repartitie contestat nu a
existat vreo persoanad care ar detine legal vreun drept asupra bunului respectiv, prin
urmare nu se atesta careva temeiuri legale intru anularea ordinului de repartitie
eliberat lui Valeriu Vanaga. Or, la data eliberarii ordinului de repartitie, bunul
imobil litigios nu Tnregistra vicii juridice ce ar crea impedimente n eliberarea lui.



Totodata, instanta de apel a considerat justa concluzia primei instante referitor
la temeinicia actiunii initiale, motivand ca parétii Frunze Lidia, Zamsa Aliona si
Zamsa Tudor locuiesc Tn imobil in lipsa temeiului legal si fara ordin de repartitie
si ca rezultat urmeaza a fi dispusa evacuarea acestora din imobil, fara acordarea
altui spatiu locativ, cu obligarea acestora de a nu crea obstacole Tn exercitarea
deplina a atributelor dreptului de proprietate. Dreptul de proprietate este confirmat
prin extrasul din Registrul bunurilor imobile.

La 10 decembrie 2019 Frunze Lidia, reprezentata de avocatul Bobeica Vasile,
a depus recurs Tmpotriva deciziei din 03 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea acesteia si a hotararii primei instante cu emiterea unei noi
hotarari de respingere a actiunii initiale si admiterea actiunii reconventionale.

In motivarea recursului a invocat ci prin incheierea din 20 noiembrie 2013 a
Curtii Supreme de Justitie recursul Lidiei Frunze, in cauza civild la cererea de
chemare n judecata cu privire la eliberarea ordinului de repartitie si recunoasterea
dreptului la spatiu locativ, a fost declarat inadmisibil doar din unicul motiv, cd a
fost depus cu omiterea termenului de declarare prevazut de art. 434 Cod de
procedura civila.

A mai mentionat ca Academia de Teatru, Muzica si Arte Plastice nu a depus o
cerere de a fi anulate documentele 1n baza carora s-a instalat familia Frunze.

Tn conformitate cu art. 434 Cod de procedura civila, recursul se declara n
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

Completul denota ca Curtea de Apel a expediat Tn adresa recurentului copia
deciziei integrale, Tnsa la materialele dosarului nu se regaseste dovada receptionarii
acesteia, prin urmare recursul declarat la data de 10 decembrie 2019 se considera a
fi depus in termen.

Curtea Suprema de Justitie a expediat intimatilor copia recursului. Prin
avizele de receptie se confirma receptionarea de catre avocatul Galinei Vanaga si
Valeriu Vanaga a copiei recursului. Prin referinta depusa la data de 10.02.2020
Vanaga Valeriu a solicitat declararea recursului ca fiind inadmisibil.

Prin avizele de receptie se confirma receptionarea de catre Directia generala
locativ-comunald si amenajare din cadrul Consiliului mun. Chisindu, Consiliul
mun. Chisindu -la 21.01.2020 si Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice-la
22.01.2020 a copiei recursului, insa referinta nu a fost depusa.

Plicul de corespondenta cu copia recursului Tn adresa Alionei Zamsa si Tudor
Zamsa a fost restituit instantei.

Examinand temeiurile recursului declarat de Frunze Lidia, reprezentata de
avocatul Bobeica Vasile, Tn raport cu materialele cauzei civile, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

Tn conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt Tn drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
Incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile Tn care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
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sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau Tn cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau n cazul in care erorile comise au dus la
Incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibila Tn cazul Tn care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Frunze Lidia,
reprezentata de avocatul Bobeica Vasile, nu se incadreaza In temeiurile prevazute
la art. 432 alin.(2), (3) si1 (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel, Tnsa nu releva
Incilcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv
nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine cd recursul exercitat conform
sectiunii Il-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Tn acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta Tn verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastid ordine de idei, Completul Colegiului precizeaza ca, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verificdi modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute Tn urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa,
din recursul declarat nu rezulta argumentul privind incalcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.

Tn acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
Tntemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat Tmpotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes
(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25
februarie 1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
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considera inadmisibil recursul declarat de Frunze Lidia, reprezentata de avocatul
Bobeica Vasile.

Tn conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de proceduri civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de Frunze Lidia, reprezentata de avocatul Bobeica Vasile,
se considera inadmisibil.

Tncheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



