Dosarul nr. 2r-86/2020

prima instanta: Judecatoria Edinet, sediul Donduseni (jud: L. Turcan)
instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud: A. Corcenco, D. Corolevschi, D. Stanila)

INCHEIERE

26 februarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre Vitalie Gutium,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Vitalie Gutium
impotriva lui Vasile Sultan si Aglaiei Sultan cu privire la incasarea sumei, si

la cererea reconventionald depusa de Corina Gutium Tmpotriva lui Vitalie
Gutium, Elenei Gutium si Elenei Zbant cu privire la restituirea investitiilor in bunul
imobil si partajul averii comune n devalmasie,

impotriva incheierii din 21 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 25 iulie 2017, Vitalie Gutium a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Vasile Sultan si Aglaiei Sultan cu privire la incasarea sumei.

La 16 noiembrie 2017, Corina Gutium a depus cerere reconventionala
impotriva lui Vitalie Gutium, Elenei Gutium si Elenei Zbanf cu privire la restituirea
investitiilor in bunul imobil si partajul averii comune in devalmasie.

Prin hotararea din 26 iunie 2019 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni s-a
respins cererea de chemare in judecata depusa de Vitalie Gutium impotriva lui Vasile
Sultan s1 Aglaiei Sultan cu privire la incasarea sumei, §i cererea reconventionala
depusa de Corina Gutium impotriva lui Vitalie Gutium, Elenei Gutium si Elenei
Zbant cu privire la restituirea investitiilor in bunul imobil s1 partajul averii comune
in devalmasie.

Invocand ilegalitatea si netemeinicia hotararii primei instante, la 26 iunie 2019
Vitalie Gutium a depus cerere de apel, prin care a solicitat casarea hotararii.

La 25 iulie 2019, Corina Gutium, reprezentatd de avocatul Lilia Ababei, a
declarat apel impotriva hotararii primei instante, prin care a solicitat casarea hotarari
in partea respingerii actiunii reconventionale.

Prin incheierea din 04 septembrie 2019 nu s-a dat curs cererii de apel depuse
de Vitalie Gutium si cererii de apel depuse de Corina Gutium, reprezentata de
avocatul Lilia Ababei, fiind acordat apelantilor termen pana la 08 octombrie 2019,
ora 17:00 pentru inlaturarea neajunsurilor, si anume pentru prezentarea apelurilor cu
semnatura olografa, in copii pentru toti participantii la proces, a dovezii de achitare
a taxei de stat: Vitalie Gutium — 11 028 de lei si Corina Gutium — 7 398 de lei.



Prin incheierea din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Balti s-au restituit lui
Vitalie Gutium si Corinei Gutium cererile de apel pe motivul neinlaturarii de catre
apelanti a neajunsurilor mentionate in incheierea din 04 septembrie 2019 a Curtii de
Apel Balti.

La 28 octombrie 2019, prin intermediul oficiului postal, Vitalie Gutium a depus
cerere de apel motivat cu anexarea dovezii de achitare a taxei de stat Tn cuantum de
2 000 de lei, solicitand si repunerea in termenul de atac.

Prin incheierea din 21 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Balti s-a respins cererea
lui Vitalie Gutium privind repunerea in termen a cererii de apel; s-a restituit ca tardiv
apelul declarat de Vitalie Gutium impotriva hotararii din 26 iunie 2019 a Judecatoriei
Edinet, sediul Donduseni.

La 31 decembrie 2019, Vitalie Gutium, prin intermediul oficiului postal, a
declarat recurs impotriva incheierii din 21 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Balti si
a solicitat casarea acesteia cu dispunerea examinarea apelului.

In motivarea recursului a invocat ci nu a avut posibilitate de a depune apelul in
termen, din motive de sanatate.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea recurata la 21 noiembrie 2019.

Materialele cauzei atesta expedierea participantilor la proces a copiei incheierii
motivate prin scrisoarea de insotire din 17 decembrie 2019 (f.d. 73), iar recurentul a
receptionat copia acesteia la 23 decembrie 2019 (f.d. 80).

Astfel, recursul declarat a fost depus cu respectarea termenului prevazut de art.
425 Cod de procedura civila.

Conform art. 426, alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul declarat de Vitalie Gutium, impotriva incheierii din 21 noiembrie 2019 a
Curtii de Apel Balti, urmeaza a fi restituit din considerentele ce preced.

In conformitate cu prevederile art. 426! alin. (1), lit. ¢) din Codul de procedura
civila, instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca
cererea de recurs nu este semnata sau este semnata necorespunzator.

Conform prevederilor art. 437, alin. (1), lit. g) din Codul de procedura civila,
cererea de recurs trebuie sd fie dactilografiata si trebuie sd cuprinda data declararii
recursului si semnatura recurentului.

Din materialele cauzei, rezulta ca, la 31 decembrie 2019, recurentul Vitalie
Gutium a declarat recurs impotriva incheierii din 21 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Balti (f.d. 81, 88).

Colegiul constata ca cererea de recurs impotriva incheierii din 21 noiembrie
2019 a Curtii de Apel Balti, care a fost expediata prin intermediul postei, de cétre
recurentul Vitalie Gutium, nu este semnata.

In acest sens, instanta de recurs retine cd, pentru depunerea si examinarea
cererii de recurs este necesar, nu doar respectarea premiselor si conditiilor de
exercitare a dreptului de atac, dar si respectarea conditiilor de forma si continut a
acesteia, §i anume, cererea de recurs trebuie sa contind semnatura recurentului.



Luand in considerare ca cererea de recurs impotriva incheierii din 21 noiembrie
2019 a Curtii de Apel Balti a fost expediatd in adresa instantei, prin intermediul
oficiului postal, aceasta urma sa fie semnata prin semnatura olografa.

Prin urmare, Colegiul constata ca cererea de recurs impotriva incheierii din 21
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Balti depusa de recurentul Vitalie Gutium, nu
intruneste conditiile de forma ale recursului, prevazute de dispozitiile art. 437 alin.
(1) lit. g) din Codul de procedura civila.

Astfel, examinarea cererii de recurs depusd impotriva incheierii din 21
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Balti, de recurentul Vitalie Gutium, care nu este
semnatd in modul corespunzator, exclude judecarea obiectivd si multilaterald a
acesteia si face imposibila emiterea unei hotarari legale si intemeiate.

Din considerentele mentionate, in conformitate cu prevederile art. 426 alin. (1)
lit. ¢) din Codul de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza cd cererea de recurs
depusa de recurentul Vitalie Gutium, impotriva incheierii din 19 decembrie 2019 a
Curtii de Apel Balti, urmeaza a fi restituita, deoarece nu este semnata.

In conformitate cu art. 270, art. 426%, alin. (1), lit. (c) si alin. (2) din Codul de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Vitalie Gutium, Tmpotriva incheierii din 21
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecata depusa de Vitalie Gutium impotriva lui Vasile Sultan si Aglaiei Sultan cu
privire la Tncasarea sumei, si la cererea reconventionald depusa de Corina Gutium
impotriva lui Vitalie Gutium, Elenei Gutium si Elenei Zbant cu privire la restituirea
investitiilor in bunul imobil s1 partajul averii comune in devalmasie.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



