Dosarul nr.2ds-14/20

Prima instanta: Judecatoria Chigindu, sediul Buiucani (jud. M. Murgulet)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. G. Daschevici, A. Panov, L. Bulgac)

INCHEIERE

26 februarie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Dumitru Mardari
Nicolae Craiu

lurie Bejenaru
Galina Stratulat
examinand din oficiu si la cererea depusa ulterior de catre Ecaterina Gatcan si
Eugenia Chiabur, reprezentate de avocatul Radu Guzun, chestiunea privind
corectarea greselii comise la adoptarea deciziei din 19 februarie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie, la recursul declarat de Vasile Saca,
in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Vasile Saca
impotriva Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur cu privire la partajarea bunurilor
imobile si compensarea cheltuielilor de judecata,
constata:

La 10 august 2016, Vasile Saca a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur solicitand partajarea in naturd a
casei de locuit din str. XXXXX si anume: incaperile nr. 1 de la nivelul 1 cu
suprafata de 18, 8 mp, nr. 2 cu suprafata de 19,7 mp si nr. 3 cu suprafata de 24,5
mp de la nivelul 2 al casei de locuit date, suprafata totald a carora constituie 63,0
mp, adica %4 cota-parte din suprafata totald de 126,8 mp, a se atribui in proprietate
Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur, iar restul incaperilor din casa de locuit, nr.
2 cu suprafata de 12,6 mp de la nivelul nr.1, nr. 1, cu suprafata de 17,3 mp, nr. 4 cu
suprafata de 20,2 mp si coridorul nr. 5 cu suprafata de 13,7 mp de la nivelul 2 al
casei de locuit, suprafata totald a carora constituie 63, 8 mp si care echivaleaza cu
Y5 cota-parte din suprafata totala a casei de locuit de 126,8 mp, de a-i fi atribuite lui
in proprictate; partajarea in natura a lotului de pamant aferent casei de locuit din
str. XXXXX cu suprafata de 0,0493 ha (0,0626-0,012 ha), suprafata casei de locuit
la sol s1 0,0013 ha, suprafata ocupatd de catre statia de contorizare a gazelor
naturale, instalati de catre ICS ,,Union Fenosa” in gradina casei, atribuindu-se in
naturd in partea din fata casei 0, 0246 ha (0,0492 ha : 2), iar % din suprafata de
0,04927 ha a terenului aferent casei de locuit din str. XXXXX, ce constituie 0,0246
ha (0,0492 ha:2) in partea din spatele casei de locuit a se atribui in natura
Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur.



La 29 ianuarie 2018, ca urmare a efectuarii expertizei judiciare, dispusa prin
incheierea din 02 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, a fost
remis in adresa instantei raportul de expertiza extrajudiciara nr. 027 din 29 ianuarie
2018.

Ulterior, la 06 iulie 2018, in cadrul sedintei de judecata, reclamantul Vasile
Saca a depus o cerere de concretizare a pretentiilor, solicitand atribuirea a %2 cota-
parte din casa de locuit, varianta |1, partea 2 si anume: demisol - incaperea nr. 3, cu
suprafata de 35, 80 mp, etajul I: incaperea cu suprafata de 24,50 mp, incaperea nr.
4 cu suprafata de 20 mp, incdperea nr. 5 cu suprafata de 13,70 mp si beciul,
atribuirea a 2 cota-parte din terenul aferent cu suprafata de 313,0 mp, conform
variantei Il, partea 2, incasarea de la parati a cheltuielilor de judecata privind
efectuarea expertizei in suma de 7200 de lei si a cheltuielilor de judecata in marime
de 9000 de lei.

Prin hotararea din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, dispozitivul careia a fost corectat prin incheierea din 04 februarie 2019 a
Judecitoriei Chisinau, sediul Buiucani, s-a admis partial cererea de chemare in
judecata depusa de Vasile Saca si s-a partajat in naturd casa de locuit cu numar
cadastral XXXXX, situatda in mun. Chisinau, or. Durlesti, str. XXXXX, prin
divizare, conform variantei Il din raportul de expertiza nr. 027 din 29 ianuarie
2018, executat de expertul judiciar Anatolie Achimov, dupd cum urmeaza: a) s-a
atribuit lui Vasile Saca partea I cu suprafata totala de 67,40 mp, conform careia ii
revine: la demisol - incaperea nr. 2 cu suprafata de 12,60 mp, incaperea nr. 4 cu
suprafata de 10, 90 mp, incaperea nr. 5 cu suprafata de 3,80 mp, incaperea nr. 6 cu
suprafata de 3,40 mp, etajul | - incaperea nr. 1 cu suprafata de 17,30 mp, incaperea
nr. 2 cu suprafata de 19,40 mp; b) s-a atribuit Ecaterinei Gatcan si Eugeniei
Chiabur partea II cu suprafata totald de 94,20 mp conform careia le revine: la
demisol - incaperea nr. 3 cu suprafata de 35, 80 mp, etajul | - incaperea nr. 3 cu
suprafata de 24,50 mp, incaperea nr. 4 cu suprafata de 20,20 mp, incdperea nr. 5 cu
suprafata de 13,70 mp si beciul; s-a incasat de la Ecaterina Gatcan si Eugenia
Chiabur in beneficiul Iui Vasile Saca o sulta in marime de 53924,54 de lei pentru
suprafata de constructie de 26,80 mp; S-a partajat in natura terenul cu suprafata de
0,0626 ha, situat in mun. Chisindu, or. Durlesti, str. XXXXX, numar cadastral
XXXXX, prin divizare, conform variantei nr. II din raportul de expertiza nr. 027
din 29 ianuarie 2018, executat de expertul judiciar Anatolie Achimov, dupa cum
urmeaza: a) s-a atribuit lui Vasile Saca sectorul de teren marcat cu pct. 5-6-7-8-9-
10-11-12-13-14-15-16-17-18-5, cu suprafata de 313,00 mp; b) s-a atribuit
Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur sectorul de teren marcat cu pct. 1-2-3-4-5-6-
7-8-9-10-11-12-1 cu suprafata de 313,00 mp; s-a incasat de la Ecaterina Gatcan si
Eugenia Chiabur in beneficiul lui Vasile Saca cheltuielile de judecata formate din
cheltuieli pentru asistenta juridica in suma de 3000 de lei; s-a respins ca fiind
neintemeiata actiunea in partea incasdrii cheltuielilor de efectuare a expertizei in
suma de 7200 de lei si in partea incasarii cheltuielilor de asistenta juridicd in suma
de 6000 de lei.

Prin decizia din 22 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca fiind
neintemeiat apelul declarat de Vasile Saca si s-a mentinut hotararea din 21
decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.



La 05 noiembrie 2019, Vasile Saca a declarat recurs impotriva deciziei din 22
august 2019 a Curtii de Apel Chisindu solicitand admiterea recursului, casarea
integrala a deciziei instantei de apel si partial a hotdrarii primei instante cu
emiterea unei decizii de admitere integrala a cererii de chemare in judecata.

Prin decizia din 19 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Vasile Saca si s-a casat integral decizia din 22 august 2019 a
Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, corectatd prin incheierea din 04 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani si s-a pronuntat o noua hotarare prin care s-
a admis cererea de chemare in judecata depusa de Vasile Saca; S-a partajat in
naturd casa de locuit cu numar cadastral XXXXX, situatd in mun. Chisinau, or.
Durlesti, str. XXXXX, prin divizare, conform variantei II din raportul de expertiza
nr. 027 din 29 ianuarie 2018, executat de expertul judiciar Anatolie Achimov, dupa
cum urmeaza: - s-a atribuit lui Vasile Saca partea II cu suprafata totala de 94,20
mp conform careia i revine: la demisol - incaperea nr. 3 cu suprafata de 35, 80 mp,
etajul | - incaperea nr. 3 cu suprafata de 24,50 mp, incaperea nr. 4 cu suprafata de
20,20 mp, incaperea nr. 5 cu suprafata de 13,70 mp si beciul, - s-a atribuit
Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur partea I cu suprafata totala de 67,40 mp,
conform careia le revine: la demisol - incaperea nr. 2 cu suprafata de 12,60 mp,
incaperea nr. 4 cu suprafata de 10, 90 mp, incdperea nr. 5 cu suprafata de 3,80 mp,
incaperea nr. 6 cu suprafata de 3,40 mp, etajul | - incaperea nr. 1 cu suprafata de
17,30 mp, incaperea nr. 2 cu suprafata de 19,40 mp; s-a incasat de la Vasile Saca
in beneficiul Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur o sulta in marime de 53924,54
de lei pentru suprafata de 26,80 mp; s-a partajat in natura terenul cu suprafata de
0,0626 ha, situat in mun. Chisinau, or. Durlesti, str. XXXXX, prin divizare,
conform variantei nr. II din raportul de expertiza nr. 027 din 29 ianuarie 2018,
executat de expertul judiciar Anatolie Achimov, dupa cum urmeaza: -se atribuie lui
Vasile Saca sectorul de teren marcat cu pct. 1-2-3-4-5-6-7-8-9-10-11-12-1 cu
suprafata de 313,00 mp, iar Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur se atribuie
sectorul de teren marcat cu pct. 5-6-7-8-9-10-11-12-13-14-15-16-17-18-5, cu
suprafata de 313,00 mp; s-a incasat de la Ecaterina Gatcan si Eugenia Chiabur, in
mod solidar, in beneficiul lui Vasile Saca cheltuielile de judecatd constituite din
cheltuielile pentru efectuarea expertizei in suma de 7200 de lei si cheltuielile de
asistenta juridica in suma de 9000 de lei, in total suma de 16200 de lei; s-a incasat
de la Ecaterina Gatcan si Eugenia Chiabur, in mod solidar, in beneficiul statului
taxa de stat in suma de 2438, 60 de lei, de la care recurentul a fost scutit.

Ulterior, la 25 februarie 2020, Ecaterina Gatcan si Eugenia Chiabur,
reprezentate de avocatul Radu Guzun, au depus cerere de corectare a greselii
comise in decizia din 19 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a
solicitat de a se indica in dispozitiv ,,se incaseaza de la Vasile Saca in beneficiul
Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur o sultd in marime de 53924,54 de lei
(cincizeci si trei mii noua sute doudzeci si patru lei, cincizeci si patru bani) pentru
suprafata de 26,80 mp”, motivand ca este evident cd s-a comis o greseala, avand in
vedere ca in partea motivata a deciziei s-a mentionat precum ca sulta urmeaza a fi
incasata de Vasile Saca 1n beneficiul Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur.

Studiind materialele dosarului, textul deciziei instantei de recurs, inclusiv
cererea de corectare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
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al Curtii Supreme de Justitie, a stabilit ca la emiterea deciziei din 19 februarie 2020
a Curtii Supreme de Justifie, a fost comisa 0 greseald, care urmeaza a fi corectata,
din oficiu si la cererea partilor depusa ulterior, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 249 alin. (2), (2') Cod de proceduri civild, la cererea
participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca corecteaza greselile
sau omisiunile din hotarare care tin de nume, calitatea procesuala, orice alte erori
materiale sau de calcul evidente. Problema corectarii unor astfel de greseli se
solutioneaza in baza dosarului si/sau a materialelor anexate la cererea de corectare
a greselilor sau a omisiunilor, fara citarea participantilor la proces. Instanta care
examineaza problema corectarii poate dispune citarea participantilor pentru a se
pronunta cu privire la temeiurile de corectare. Neprezentarea lor insa nu Tmpiedica
examinarea corectirii greselilor. In cazul in care cererea privind corectarea
greselilor sau a omisiunilor din hotarire se depune in cadrul examinarii cauzei in
instanta de apel sau de recurs, aceasta se solutioneaza de catre instanta respectiva.

La caz, se constata ca la redactarea deciziei din 19 februarie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie, ca urmare a examinarii recursului declarat de Vasile Saca, in
cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Vasile Saca impotriva
Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur cu privire la partajarea bunurilor imobile si
compensarea cheltuielilor de judecatd, a fost comisd o greseald in partea
dispozitiva, fiind inversatd calitatea/pozitia acestora in dispozifia instantei de
recurs in ceea ce vizeaza incasarea sultei banesti.

Or, Colegiul in loc sa indice precum ca se incaseaza de la Vasile Saca in
beneficiul Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur a sultei banesti, cum si S-a
concluzionat expres in motivarea acestei decizii (Vol.ll, f.d.40, alineatul 2), a
inversat partile, indicand eronat beneficiarul sultei.

De altfel, prin aceasta corectare nu are loc modificarea deciziei instantei de
recurs, in conditiile in care motivarea deciziei atesta concluzia instantei in sensul
formulat, precum si considerentele care au stat la baza acestei dispozitii, iar prin
corectarea erorii comise, nicidecum nu se modifica dispozitiile instantei.

Colegiul invedereaza ca motivarea deciziei instantei de recurs reda concluzia
corecta a instantei despre incasarea sultei de la Vasile Saca in beneficiul Ecaterinei
Gatcan si Eugeniei Chiabur, avand in vedere ca lui Vasile Saca i s-a atribuit
suprafata mai mare din bunul imobil si este evident ca sulta urma a fi incasata in
beneficiul Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur. Insd in dispozitivul deciziei,
instanta de recurs din greseald a inversat partile, incasand eronat sulta baneasca in
beneficiul lui Vasile Saca, pe cand urma a dispune incasarea in beneficiul
Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur (Vol.ll, f.d.42, alineatul 7), ceea denota ca
in partea dispozitiva a fost comisa 0 greseala.

Din considerentele redate, avand in vedere prevederile art. 249 alin. (2), (2)
Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie va corecta din oficiu si la cererea depusa
ulterior de catre Ecaterina Gatcan si Eugenia Chiabur, reprezentate de avocatul
Radu Guzun, eroarea comisa in partea dispozitiva a deciziei instantei de recurs.

In conformitate cu art. 249, art. 269-270 Cod de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:



Se corecteaza din oficiu si la cererea depusa ulterior de catre Ecaterina
Gatcan si Eugenia Chiabur, reprezentate de avocatul Radu Guzun, greseala comisa
in dispozitivul deciziei din 19 februarie 2020 a Curtit Supreme de Justitie,
pronuntata in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Vasile Saca
impotriva Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur cu privire la partajarea bunurilor
imobile si compensarea cheltuielilor de judecata, la recursul declarat de Vasile
Saca, prin substituirea in partea dispozitiva a deciziei a sintagmei ,,se incaseaza de
la Ecaterina Gatcan si Eugenia Chiabur, in mod solidar, in beneficiul lui Vasile
Saca o sultd Tn marime de 53924,54 de lei (cincizeci si trei mii noud sute doudzeci
si patru lei, cincizeci si patru bani) pentru suprafata de 26,80 mp” cu sintagma ,,Se
incaseaza de la Vasile Saca in beneficiul Ecaterinei Gatcan si Eugeniei Chiabur o
sultd in marime de 53924,54 de lei (cincizeci si trei mii noud sute doudzeci si patru
lei, cincizeci si patru bani) pentru suprafata de 26,80 mp.”

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.
Presedintele sedintei,

judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Dumitru Mardari
Nicolae Craiu

lurie Bejenaru

Galina Stratulat



