Dosarul nr. 2rc-43/20

Prima instanta - (Judecatoria Straseni, sediul central) jud: S. Slobozeanu
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) jud: L. Bulgac, V. Buhnaci, V. Sirbu

DECIZIE
4 martie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Tiramisa”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Riaspundere Limitatid ,,Tiramisa” impotriva Intreprinderii Municipale , Achizitie,
Comert si Piete Orhei”, intervenienti accesorii Primaria si Consiliul orasului Orhei,
cu privire la declararea nulitatii clauzelor contractuale, repararea prejudiciului si
executarea obligatiilor in natura,

impotriva incheierii din 15 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a restituit apelul Societdtii cu Raspundere Limitatd ,, Tiramisa”,

constata:

La 20 februarie 2017 SRL ,,Tiramisa” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IM ,,Achizitie, Comert si Piete Orhei”, intervenienti accesorii Primiria si
Consiliul or. Orhei, cu privire la declararea nulitdtii clauzelor contractuale, repararea
prejudiciului si executarea obligatiilor in natura. (vol. I, f.d. 2-5)

Prin hotararea din 19 septembrie 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul central,
cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,, Tiramisa” impotriva iM ,ZAchizitie,
Comert s1 Piete Orhei”, intervenienti accesorii Primaria si Consiliul or. Orhei, cu
privire la declararea nulitatii clauzelor contractuale, repararea prejudiciului si
executarea obligatiilor Tn naturd, s-a respins ca neintemeiata. (vol. II, f.d. 87, 99-106)

La 2 octombrie 2019, SRL ,,Tiramisa” a contestat cu apel hotararea primei
instante, solicitdnd casarea ei, cu emiterea unei hotarari noi de admitere a actiunii.
(vol. II, f.d. 93-94)

Prin incheierea din 26 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs cererii de apel, s-a acordat apelantului SRL , Tiramisa” termen pand la 13
ianuarie 2020 pentru achitarea taxei de stat In suma de 112,50 lei si prezentarea
apelului motivat, in limba de stat si s-a explicat ca in caz contrar, apelul va fi restituit.
(vol. II, f.d. 118-121)



Prin incheierea din 15 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit ca
nemotivat si netimbrat apelul declarat de SRL ,,Tiramisa” impotriva hotararii din 19
septembrie 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul central.

S-a restituit apelantului SRL ,,Tiramisa” taxa de stat in marime de 112,50 lei.
(vol. II, f.d. 129-132)

La 28 ianuarie 2020, prin intermediul oficiului postal (vol. II, f.d. 151), SRL
,liramisa” a declarat recurs impotriva incheierii din 15 ianuarie 2020 a Curtii de
Apel Chisindu, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii si trimiterea cauzei
in instanta de apel, pentru examinarea apelului in fond.

in motivarea recursului, recurentul a indicat ci in scopul respectirii termenului
de procedura, la 10 ianuarie 2020 a efectuat plata taxei de stat, si la aceiasi data,
printr-o scrisoare, a trimis ordinul de incasare a numerarului si cererea de apel
motivata Curtii de Apel Chisinau.

Insa la 15 januarie 2020, instanta de apel a adoptat incheierea prin care a
restituit apelul, motivand ca scrisoarea cu dovada de plata a taxei de stat si cererea de
apel motivata, a fost expediatd la 14 ianuarie 2020, adica in afara termenului stabilit
in Incheierea din 26 decembrie 2019.

Astfel, recurentul a mentionat cd la 10 ianuarie 2020 a prezentat la oficiul
postal or. Orhei scrisoarea prin care a expediat la Curtea de Apel Chisindu dovada de
platd a taxei de stat si cererea de apel motivatd. Acest fapt se confirma prin chitanta
postala nr. DS3505053873RR din 10 ianuarie 2020.

Considerda ca personalul operatorului postal a comis o greseald in stabilirea
datei in stampila postala pe plic, anexat la materialele dosarului, i1ar ca urmare a
acestei erori, instanta de apel a tras o concluzie gresitd referitor la depasirea
termenului acordat.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Colegiul constatd ca copia incheierii contestate a fost expediata recurentului la
17 1anuarie 2020, iar cererea de recurs a fost depusa la 28 ianuarie 2020, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Verificand legalitatea incheierii atacate, prin prisma argumentelor invocate in
cererea de recurs si in raport cu materialele dosarului, Colegiul considera recursul
intemeiat si care urmeaza a fi admis, din considerentele ce urmeaza.

Dupa cum rezulta din actele dosarului, la 19 septembrie 2019 a fost pronuntat
dispozitivul hotararii Judecatoriei Straseni, sediul central. (vol. II, f.d. 87)

La 2 octombrie 2019, SRL ,Tiramisa”, a depus cerere de apel impotriva
hotararii primei instante. (vol. II, f.d. 93-94)



Prin incheierea din 26 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs cererii de apel, s-a acordat apelantului SRL ,,Tiramisa” termen pana la 13
ianuarie 2020 pentru achitarea taxei de stat in suma de 112,50 lei si prezentarea
apelului motivat, in limba de stat si s-a explicat ca in caz contrar, apelul va fi restituit.
(vol. II, f.d. 118-121)

[ar, prin incheierea din 15 1anuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit
ca nemotivat si netimbrat apelul declarat de SRL ,,Tiramisa” si taxa de stat In marime
de 112,50 lei. (vol. II, f.d. 129-132)

Curtea de Apel Chisindu si-a intemeiat solutia motivand ca apelantul SRL
,liramisa” nu a lichidat Tn termen neajunsurile indicate in incheierea din 26
decembrie 2019, deoarece cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de
stat Tn suma de 112,50 de lei a fost depusa de SRL , Tiramisa” prin intermediul
oficiului postal doar la data de 14 ianuarie 2020, desi termenul acordat pentru
inlaturarea neajunsurilor a fost fixat pana la data 13 ianuarie 2020.

Astfel, instanta de apel a conchis ca SRL ,,Tiramisa” nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel, circumstantd ce constituie temei de aplicare a
prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera concluzia instantei de apel gresitd, reiesind din urmatoarele.

Asadar, analizand materialele cauzei, Colegiul constatd ca la 10 ianuarie 2020
SRL ,,Tiramisa” a achitat taxa de stat in suma de 112,50 lei, fapt ce se confirma prin
ordinului de incasare a numerarului nr. QSG2556:1134267. (vol. 11, f.d. 125)

Potrivit copiei chitantei postale nr. DS3505053873RR/1, anexatd la dosar (vol.
II, f.d. 150), ordinul de incasarea a numerarului (dovada de plata a taxei de stat) si
cererea de apel motivatd au fost expediate Curtii de Apel Chisinau la 10 ianuarie
2020, pana la expirarea termenului stabilit prin incheierea din 26 decembrie 2019,
respectiv pana la 13 ianuarie 2020.

Totodats, potrivit raspunsului IS ,,Posta Moldovei” (vol. II, f.d. 157), scrisoarea
recomandata nr. DS3505053873RR/1, a fost pusd in circuitul postal la 10 ianuarie
2020, in oficiul postal MD-3505 Orhei, dar din neatentia colaboratorilor postei,
scrisoarea a fost expediatd doar la 14 ianuarie 2020.

[ar in asemenea circumstante, Colegiul considera ca argumentele recurentului
si-au gasit confirmare in cadrul examinarii prezentului recurs.

In acest context, instanta de recurs retine cd data din stampila postala aplicati
pe plicul expediat Curtii de Apel Chisinau cu dovada achitdrii taxei de stat si cererea
de apel motivata (vol. II, f.d. 126), nu demonstreazd neexecutarea in termen a
indicatiel instantei de apel din incheierea de nu dat curs din 26 decembrie 2019 si nu
poate servi ca temei de restituire a cererii de apel, or, materialele dosarului atesta ca
neajunsurile mentionate au fost lichidate de apelant pana la expirarea termenului
acordat de instanta.

Respectiv, nu poate fi retinut argumentul instantei de apel precum ca apelantul
SRL ,,Tiramisa” nu a lichidat in termen neajunsurile indicate in incheierea din 26
decembrie 2019.

Colegiul noteaza ca restituirea apelului pentru motivele retinut in incheierea
din 15 ianuarie 2020, ar putea aduce atingere nejustificata dreptului SRL ,, Tiramisa”



de acces la instanta de judecata, protejat de art. 5 din Codul de procedurd civila, art.
20 din Constitutie st art. 6 § 1 CEDO.

Efectivitatea dreptului de acces la instanta de judecata impune ca un individ sa
beneficieze de o posibilitate clara si concretd de a contesta un act ce constituie o
ingerinta in drepturile sale (Bellet impotriva Frantei, Hotararea din 4 decembrie 1995,
pct. 42, 36, Cafiete de Gofii impotriva Spaniei, nr. 55.782/00, pct. 34, CEDO 2002-
VII).

Sub aspectul celor mentionate, se constatd cd concluzia instantei de apel,
expusd 1n incheierea recuratd este in contradictie cu circumstantele cauzei, fapt ce
indica la netemeinicia incheierii si temeinicia recursului declarat de SRL ,, Tiramisa”.

Respectiv, avand in vedere ca apelantul a depus cererea de apel cu respectarea
prevederilor art. 364 din Codul de procedura civila, Colegiul ajunge la concluzia ca
cererea de recurs urmeaza a fi admisa, casata incheierea din 15 ianuarie 2020 a Curtii
de Apel Chisindu si restituitd cauza la rejudecare, in acelasi complet de judecata,
pentru examinarea cererii de apel in fond.

In conformitate cu art. 427 alin. (1) lit. b), art. 428 din Codul de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Tiramisa”.

Se caseaza incheierea din 15 1anuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare 1n judecata depusad de Societatea cu Raspundere Limitata
,, Lilramisa” impotriva intreprinderii Municipale ,,Achizitie, Comert si Piete Orhei”,
intervenienti accesorii Primadria si Consiliul orasului Orhei, cu privire la declararea
nulitdtii clauzelor contractuale, repararea prejudiciului si executarea obligatiilor in
natura.

Cauza civila se trimite la Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de
apel in fond in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Iurie Bejenaru



