Dosarul nr.2ac-30/20

INCHEIERE
04 martie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand cererea depusd de cdtre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Legal
Tur” cu privire la stramutarea cauzei de contencios administrativ la actiunea Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Legal Tur” impotriva Primariei Ialoveni, Consiliului orasului
Taloveni, intervenienti accesorii Intreprinderea cu Capital Striin ,,Vest Holding Grup”
Societate cu Raspundere Limitata, Natalia Chisiliuc, Petru Vasilita, Tatiana Borta,
Galina Secrieru, Zinaida lovu, Galina Cernat, Tatiana Balmus, lon Tulba, Galina
Caracuian, lulia Timciu, Vera Girlea, Maria Anton- Sava, Tamara Cerchez, Natalia
Lescinscaia, Inessa Murgineanu, Fiodor Colta cu privire la anularea deciziei nr. 02-07/1
din 23 martie 2005, deciziei nr. 05-05/3 din 26 septembrie 2006 a Consiliului orasului
laloveni, ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie 2006 eliberat Zinaidei
Iovii si ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie 2006 eliberat Galinei
Secrieru, pentru examinarea cauzei in ordine de apel la o alta instanta egala in grad,

constata:

Societatea cu Raspundere Limitata ,,.Legal Tur” s-a adresat cu cereri de chemare
in judecatda in procedura contenciosului administrativ, care au fost conexate intr-0
singura procedura, Tmpotriva Primariei laloveni, Consiliului orasului laloveni,
intervenienti accesorii Intreprinderea cu Capital Striin ,,Vest Holding Grup” Societate
cu Raspundere Limitata, Natalia Chisiliuc, Petru Vasilita, Tatiana Borta, Galina
Secrieru, Zinaida lovu, Galina Cernat, Tatiana Balmus, lon Tulba, Galina Caracuian,
Iulia Timciu, Vera Girlea, Maria Anton- Sava, Tamara Cerchez, Natalia Lescinscaia,
Inessa Murgineanu, Fiodor Colta cu privire la anularea deciziei nr. 02-07/1 din 23
martie 2005, deciziei nr. 05-05/3 din 26 septembric 2006 a Consiliului orasului
laloveni, ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie 2006 eliberat Zinaidei
Iovii si ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie 2006 eliberat Galinei
Secrieru.

Prin hotararea din data de 06 decembrie 2016 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central s-a respins ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata inaintatd de
catre SRL ,,Legal Tur”. (f.d. 15, 20-221, vol. V)



Curtea de Apel Chisindu prin decizia din data de 02 octombrie 2018 a admis apelul
declarat de catre SRL ,,Legal Tur”, a casat hotararea din data de 06 decembrie 2016 a
Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de
fond in alt complet de judecata. (f.d. 215,216-226, vol. V)

Prin hotararea din data de 08 februarie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central s-a respins ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de catre
SRL ,,Legal Tur”. (f.d. 21,24-27, vol. V1)

Impotriva hotirarii instantei de fond, la 11 martie 2019 a depus apel SRL ,,Legal
Tur”, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea hotararii contestate cu emiterea
unei noi hotarari privind admiterea cererii de chemare in judecata. (f.d 32-33, 45-53,
vol.VI)

ICS ,,Vest Holding Grup” SRL la 11 martie 2019 a depus apel impotriva hotararii
din data de 08 februarie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, prin care a
solicitat admiterea apelului, casarea hotararii contestate cu emiterea unei noi hotarari
privind admiterea cererii de chemare in judecata. (f.d. 35,54-56, vol.VI)

La 18 februarie 2020 SRL ,Legal Tur” a depus cerere, prin care a solicitat
stramutarea cauzei de contencios administrativ de la Curtea de Apel Chisinau la alta
instanta egald in grad, motivand existenta banuielii ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces,
deoarece pe rolul Curtii de Apel Chisinau sau aflat si au fost examinate mai multe cauze
intentate de SRL ,,Legal Tur”. De asemenea, a mentionat cd prezenta cauza a fost
anterior examinatd n ordine de apel de Curtea de Apel Chisindu, iar completul de
judecatori s-a €Xpus pe marginea acesteia.

Studiind materialele cauzei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea SRL ,Legal Tur” cu privire la
stramutarea cauzei spre examinare la o altd instanta de acelasi grad, urmeaza a fi
respinsa, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu prevederile art. 191, alin. (4) din Codul administrativ, Curtile
de apel solutioneaza si cererile de apel Impotriva hotararilor si recursurile impotriva
incheierilor emise de judecatorii.

Conform art. 192, alin. (1) din Codul administrativ, pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ la curtile de apel si la Curtea Suprema de Justitie se instituie
complete si/sau colegii specializate de judecatori.

In temeiul art. 193, alin. (2) din Codul administrativ, curtile de apel, atét ca instanta
de fond, cat si ca instantd de apel sau recurs, solutioneaza actiunile in contencios
administrativ in complete formate din 3 judecatori.

In conformitate cu dispozitiile art. 198, alin. (3) din Codul administrativ, instanta
ierarhic superioara decide, printr-o incheiere nesusceptibild de recurs, stramutarea
actiunii in contencios administrativ la o altd instanta de judecata dacd instanta
competenta nu poate adopta o hotarare: a) cand, din motivul recuzarii sau abtinerii unui
sau mai multor judecdtori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor



devine imposibila; b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate
functiona o perioada indelungata.

In speti, SRL ,Legal Tur” drept motiv de strimutate a cauzei de contencios
administrativ a invocat ca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita
de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces si ca cauza deja a fost
o datd examinatd de Curtea de Apel Chisinau.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
releva ca 1n sensul art. 6, alin. (1) din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, instanta de judecata trebuie sa fie impartiald. Impartialitatea
se defineste, de reguld, prin lipsa oricarei prejudecati sau atitudini partinitoare si poate
fi analizata in diverse moduri (Wettstein v. Elvetia din 21 decembrie 2000, pct. 43).

Este relevant faptul ca in materia actiunilor in contencios administrativ, spre
deosebire de materia actiunilor Civile, legiuitorul nu a prevazut dreptul instantei ierarhic
superioare de a stramuta o cauza aflata in procedura instantei ierarhic inferioare din
motiv cd ar exista banuieli ca nepartinirea judecdtorilor ar putea fi stirbitd de
circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Astfel, in vederea asigurarii dreptului participantilor la proces la o instantd de
judecatd impartiala in materia actiunilor in contencios administrativ, garantat de art. 6
alin. (1) din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
legiuitorul a prevazut la art. 202 din Codul administrativ dreptul participantilor la
proces de a recuza judecdtorii, care examineaza respectiva actiune in contencios
administrativ.

in spetd, doar 1n situatia cand din motivul recuzarii mai multor judecatori ai Curtii
de Apel Chisinau, substituirea judecatorilor ar deveni imposibila, instanta ierarhic
superioard ar avea dreptul sa stramute prezenta cauza la o altd instantd egald in grad,
situatie ce in prezent nu se atesta.

Din considerentele mentionate, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de catre
SRL ,,Legal Tur” cu privire la straimutarea cauzei de contencios administrativ intentata
la cererea SRL ,,Legal Tur” impotriva Primariei Ialoveni, Consiliului orasului laloveni,
intervenienti accesorii [CS , Vest Holding Grup” SRL, Natalia Chisiliuc, Petru Vasilita,
Tatiana Borta, Galina Secrieru, Zinaida lovu, Galina Cernat, Tatiana Balmus, lon
Tulba, Galina Caracuian, Iulia Timciu, Vera Girlea, Maria Anton- Sava, Tamara
Cerchez, Natalia Lescinscaia, Inessa Murgineanu, Fiodor Colta cu privire la anularea
deciziei nr. 02-07/1 din 23 martie 2005, deciziei nr. 05-05/3 din 26 septembrie 2006 a
Consiliului orasului laloveni, ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie
2006 eliberat Zinaidei lovii si ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie
2006 eliberat Galinei Secrieru, spre judecare la o alta instanta de judecata de acelasi
grad, cu restituirea cauzei pentru judecare la Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 191, alin. (4), art. 193, alin. (2), art. 198, alin. (3) si art. 230
din Codul administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
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contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Legal Tur” cu privire la
stramutarea cauzei de contencios administrativ la actiunea Societatii cu Raspundere
Limitatd ,,Legal Tur” impotriva Primariei laloveni, Consiliului oragului laloveni,
intervenienti accesorii Intreprinderea cu Capital Striin ,,Vest Holding Grup” Societate
cu Raspundere Limitatd, Natalia Chisiliuc, Petru Vasilita, Tatiana Borta, Galina
Secrieru, Zinaida lovu, Galina Cernat, Tatiana Balmus, lon Tulba, Galina Caracuian,
Iulia Timciu, Vera Girlea, Maria Anton- Sava, Tamara Cerchez, Natalia Lescinscaia,
Inessa Murgineanu, Fiodor Colta cu privire la anularea deciziei nr. 02-07/1 din 23
martie 2005, deciziei nr. 05-05/3 din 26 septembrie 2006 a Consiliului orasului
laloveni, ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie 2006 eliberat Zinaidei
Iovii si ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie 2006 eliberat Galinei
Secrieru, spre judecare la o alta instanta de judecata de acelasi grad.

Cauza de contencios administrativ intentatd la cererea de chemare in judecata
depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Legal Tur” impotriva Primariei
laloveni, Consiliului orasului Ialoveni, intervenienti accesorii Intreprinderea cu Capital
Strain ,,Vest Holding Grup” Societate cu Raspundere Limitata, Natalia Chisiliuc, Petru
Vasilita, Tatiana Borta, Galina Secrieru, Zinaida Iovu, Galina Cernat, Tatiana Balmus,
Ion Tulba, Galina Caracuian, Iulia Timciu, Vera Girlea, Maria Anton- Sava, Tamara
Cerchez, Natalia Lescinscaia, Inessa Murgineanu, Fiodor Colta cu privire la anularea
deciziei nr. 02-07/1 din 23 martie 2005, deciziei nr. 05-05/3 din 26 septembrie 2006 a
Consiliului orasului laloveni, ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie
2006 eliberat Zinaidei Iovii si ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie
2006 eliberat Galinei Secrieru se restituie pentru judecare la Curtea de Apel Chisinau,
care este instanta competenta sa examineze litigiul dat in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Maria Ghervas

Judecatori Nina Vascan

Victor Burduh



