Dosarul nr. 3ra-329/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: N. Mazur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Minciuna, V. Mihaila, V. Sirbu)

INCHEIERE

04 martie 2020 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului declarat de Mihail Sestovschi,

in cauza de contencios administrativ la actiunea depusd de Mihail Sestovschi
impotriva SA ”Apa-Canal Chisinau”, intervenient accesoriu Agentia pentru Protectia
Consumatorului privind anularea actelor administrative,

impotriva deciziei din 13 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a admis apelul declarat de SA ”Apa-Canal Chisinau”, s-a casat partial hotararea din
29 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si hotararea suplimentara din
12 aprilie 2019 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, in partea admiterii pretentiei lui
Mihail Sestovschi impotriva SA ”Apa Canal Chisinau” cu privire la recunoasterea
ilegald a actului SA ”Apa-Canal Chiginau” nr. 2 din 13 septembrie 2018 de deconectare
de la apeduct a imobilului nr. 2 din IP ,,Pescirusul Alb”, mun. Chisinau si incasarea
prejudiciului moral si in aceasta parte a fost pronuntata o noua hotarare prin care S-a
respins ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecatd depusa de Mihail
Sestovschi impotriva SA ”Apa-Canal Chisinau”, intervenient accesoriu Agentia pentru
Protectia Consumatorului, privind recunoasterea ilegalda a actului SA ”Apa-Canal
Chiginau” nr. 2 din 13 septembrie 2018 de deconectare de la apeduct a imobilului nr. 2
din IP ,Pescdrusul Alb”, mun. Chisindu si incasarea prejudiciului moral, in rest
hotararea din 29 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost mentinuta,

constata:

La 27 septembrie 2018 Mihail Sestovschi a depus cerere de chemare in judecata
in ordineca contenciosului administrativ impotriva SA “Apa-Canal Chisinau”,
intervenient accesoriu Agentia pentru Protectia Consumatorului privind anularea
actelor administrative.

In motivarea actiunii reclamantul Mihail Sestovschi a indicat ca este locuitor al
iP ,,Pescirusul Alb” nr. 2 si are incheiat cu SA ”Apa-Canal Chisindu” contractul de
prestari servicii nr. 135088. Conform indicatiilor contorului a consumat 387 m? de apa
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si, respectiv, a achitat plata pe toate facturile lunare. Datoriile debitoare in suma
1651,29 lei nu le are, deoarece nu a consumat acest volum de apa.

Reclamantul a invocat ca la 06 iulie 2011, sigiliul a fost scos de reprezentantul
SA ”Apa-Canal Chisinau” de la serviciu de urgenta, in timpul efectudrii lucrarilor de
restabilire a retelei de alimentare cu apa. Reprezentantul piritei SA “Apa-Canal
Chisindu”, in prezenta sa, a telefonat si a informat persoanele corespunzatoare, in afara
de aceasta, la cerinta lucratorilor SA ”Apa-Canal Chisindu” a achitat suma de 450 lei,
fard a i se elibera bon de platad. Alta echipa de la SA ”Apa-Canal Chisindu” a venit
tocmai peste o luna si i-au aplicat sigiliul, intocmindu-i un act, in care au indicat ce au
depistat si anume ca, sigiliul este deteriorat, act pe care reclamantul l-a semnat,
cunoscand faptul ca brigada precedenta de la SA ”Apa-Canal Chisindu” a informat
telefonic despre faptul ruperii de catre ei a sigiliului.

Reclamantul Mihail Sestovschi a mentionat ca dupa aceasta vizita, a aparut in
factura de platd o suma impunatoare, reclamantul, solicitand infomatia de unde a aparut
aceastd suma, peste mult timp si dupd multe solicitari, 1 s-a comunicat cd este pentru
consum fraudulos de apa.

Reclamantul Mihail Sestovschi considera ca conform Regulamentului cu privire
la modul de prestare si achitare a serviciilor locativ .comunale necomunale pentru
fondul locativ, trebuia sa fie invitat la comisie, sa se Intocmeasca un act, care sa fie
semnat de ambele parti.

Reclamantul a indicat ca nu a fost invitat la nici o comisie si nu a semnat nimic,
nu se considera vinovat de nimic, deoarece el nu a deteriorat sigiliul, nu a consumat
fraudulos apa si nu trebuie sa sufere din cauza neglijentei altor proprietari. In luna
precedentd, pana cand SA ”Apa-Canal Chisinau” a venit sa plombeze sigiliul deteriorat
de ei1, nu a consumat atata apa, caci a fost zi de zi la serviciu, gradina nu era prelucrata
si nu crestea nimic 1n ea, ca sa aiba necesitatea de a stropi plantele, dat fiind ca, in luna
iulie-august, nici gradinile nu se stropesc.

Reclamantul Mihail Sestovschi a relatat ca in bonul de plata pe luna septembrie
2011, i s-a indicat un consum de apd in volum de 224 m?3, atunci cénd el locuieste
singur, toatd ziua este la serviciu si consuma undeva pand la 2-3 m®pe lunid. Acest
indiciu asa si nu i s-a explicat de unde s-a acumulat asa calcul, nu a fost nici la o comisie
invitat, desi scria plangeri, cerea explicatii, dar nu 1 s-a lamurit de unde a aparut aceasta
cifrd de 224 m3. De atunci in bonurile de plati au inceput a veni si datorii pentru
perioadele precedente cu sume fabuloase.

Reclamantul Mihail Sestovschi a indicat ca a achitat si achita intotdeauna apa pe
datele de pe contor, pentru volumul consumat. Niciodata nu a acumulat datorii,
intotdeauna a achitat pentru serviciile prestate la timp. La urmatorul control al
inspectorului de la ”Apa-Canal Chisindu” indicatorul contorului era de 241 m?.
Consumul de apa, conform datelor contorului a fost achitat, dar schimbarile in datele
contorului n-au fost efectuate, ba si mai mult i-a venit bonul de platd sa mai achite 31
m?3 n suma de 249, 86 lei, fird a schimba indicatorul contorului.

Reclamantul Mihail Sestovschi a mentionat ca drept urmare a neachitarii datoriei
istorice, care de altfel, nu 1i apartine, a fost deconectat de la reteaua de apa, care este o
mare nedreptate fata de sine si prin ce i-au fost cauzate prejudicii morale enorme, fiind
nevoit ca pensionar sa cumpere apa de la magazin, traind singur, avand mari dificultati,
dureri in deplasare, este nevoit sa mearga kilometri pe jos pentru a-si aduce apa pentru
necesitdtile de zi cu zi. Parata SA ”Apad-Canal Chisindu” nu reactioneaza la petitiile,
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plangerile lui la cererea prealabild, motiv din care s-a adresat in instanta de judecata.

Reclamantul Mihail Sestovschi a solicitat admiterea actiunii, recunoasterea ca
fiind ilegal actul de deconectare de la apeduct, excluderea din facturi a sumei de 1901
lei ca datorii istorice inexistente, cu anularea facturii de plata, recalcularea si includerea
in continuare in ordinele de incasare a numerarului a cifrelor reale conform datelor
contorului.

Ulterior, reclamantul Mihail Sestovschi si-a extins pretentiile, solicitdnd si
anularea ca fiind ilegale a actului din data de 10 august 2011 si a procesului-verbal nr.
49 din 24 august 2011, prelungirea termenului de contestare, considerarea ca fiind
efectuatd calea prealabild pentru depunerea cererii de majorare a cuantumului
cerintelor, incasarea prejudiciului moral.

Prin hotararea din 12 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
admisa cererea de chemare 1n judecata a lui Mihail Sestovschi privind recunoasterea
ilegald a actului SA ”Apa-Canal Chisinau” de deconectare de la apeduct a imobilului
nr. 2 din IP ,,Pescarusul Alb”, mun. Chisinau, au fost respinse ca neintemeiate cerintele
lui Mihail Sestovschi mpotriva SA “”Apa- Canal Chisinau” privind prelungirea
termenului de contestare, au fost respinse ca fiind tardive, cerintele privind anularea
actului din 10 august 2011 si a procesului-verbal nr. 49 din 24 august 2011, cu
respingerea ulterioara ca fiind nefondate si cerintele privind excluderea din facturi a
sumei de 1901 lei ca datorie istorica inexistentd, de anularea facturii In care este
indicata ca datorie nefondata suma de 1901 lei, recalcularea si includerea in continuare
in ordinele de incasare a numerarului a cifrelor reale conform datelor contorului.

Prin hotédrarea suplimentara din 12 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost admisa partial cerinta reclamantului privind incasarea prejudiciului
moral, fiind dispusa incasarea de la SA ”Apa- Canal Chisindu” in beneficiul lui Mihail
Sestovschi prejudiciul moral in marime de 10000 lei, in rest cerinta a fost respinsa.

Prin decizia din 13 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de SA ”Apa-Canal Chisinau”, s-a casat partial hotararea din 29 martie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si hotararea suplimentara din 12 aprilie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in partea admiterii pretentiei lui Mihail
Sestovschi impotriva SA ”Apa Canal Chisindu” cu privire la recunoasterea ilegalad a
actului SA ”Apa-Canal Chisinau” nr. 2 din 13 septembrie 2018 de deconectare de la
apeduct a imobilului nr. 2 din IP ,,Pescirusul Alb”, mun. Chisindu si incasarea
prejudiciului moral si Tn aceastd parte a fost pronuntatd o noud hotarare prin care s-a
respins ca fiind neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de Mihail
Sestovschi impotriva SA ”Apa-Canal Chisindu”, intervenient accesoriu Agentia pentru
Protectia Consumatorului, privind recunoasterea ilegald a actului SA ”Apa-Canal
Chisinau” nr. 2 din 13 septembrie 2018 de deconectare de la apeduct a imobilului nr. 2
din IP ,Pescdrusul Alb”, mun. Chisindu si incasarea prejudiciului moral, in rest
hotararea din 29 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost mentinuta.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a constatat ca la data de 10 decembrie 2008,
SA ,,Apa-Canal Chisindu” a incheiat contractul nr. 135088 cu Mihail Sestovschi
privind furnizarea serviciilor de alimentare cu apa si evacuare a apelor uzate (sector
particular) pentru obiectivul din str. IP ,,Pescarusul Alb”, nr. 2, mun. Chisinau. La data
de 10 august 2011 a fost intocmit actul cercetarii starii evidentei si folosirii apei in
imobilul nr. 2 din IP ,,Pescirusul Alb”, mun. Chisinau, prin care s-a constatat ca este
rupt, fard acordul furnizorului, sigiliul 7694140 de pe nodul apometrului. In baza

3



acestui act, la data de 24 august 2011 a fost intocmit procesul-verbal nr. 49 al comisiei
pentru examinarea incalcarilor in evidenta serviciilor publice de alimentare cu apa si
canalizare si, decizia acesteia, aprobatd in conformitate cu pct. 9.4, 9.4.1., 9.4.2 al
Regulamentului de organizare si functionare a serviciilor publice de alimentare cu apa
si canalizare din municipiul Chisinau, aprobat prin decizia Consiliului Municipal
Chisinau nr. 5/4 din 25 martie 2008, prin care s-a decis calcularea pentru perioada
09 iulie 2011-10 august 2011 pentru 30 de zile in volum de 221 metri cubi apa.

Instanta de apel a retinut ca Mihail Sestovschi a luat cunostinta cu actul cercetarii
starii de evidenta si folosirii a apei din 10 august 2011, la data intocmirii acestuia, fapt
ce se confirma prin semnatura apelantului pe actul respectiv. De asemenea, se mai
constata ca, SA ”Apa Canal Chisindu” la data de 25 noiembrie 2016, a raspuns la
cererea depusa de Mihail Sestovschi, prin care acesta isi exprima dezacordul cu volum
de apa calculat si Tnaintat spre plata in perioada anului 2011, in raspuns fiind indicat
ca, volumul de apa a fost calculat in baza procesului-verbal nr. 49 din 24 august 2011.
Astfel, se constata cu certitudine cd, de existenta procesului-verbal nr. 49 din 24 august
2011 acesta a cunoscut din n anul 2011, insd nu a contesta actul respectiv in termenii
stabiliti de lege. De asemenea, nici din data de 25 noiembrie 2016 Mihail Sestovschi
nu si-a valorificat dreptul de a sesiza instanta de judecata cu actiune privind anularea
procesului-verbal nr. 49 din 24 august 2011.

Instanta de apel a constatat ca Mihail Sestovschi are datorii la plata pentru
serviciul prestat de catre furnizorul SA ”Apa Canal Chisinau” la locul de consum -
imobilului nr. 2 din IP ,,Pescarusul Alb”, mun. Chisinau, datorii care rezulta inclusiv si
din procesul-verbal nr. 49 din 24 august 2011, in temeiul caruia s-a decis calcularea
pentru perioada 09 iulie 2011-10 august 2011 pentru 30 de zile in volum de 221 metri
cubi apa, ceea ce constituie suma de 1781, 26 lei si care nu sunt achitate de catre
intimatul Mihail Sestovschi. Astfel, din facturile de plata anexate la materialele cauzei
se atesta ca, in facturile de platd este prezentd notificarea cdtre consumator privind
urmadtoarele: in cazul neachitarii serviciului in termenul indicat in factura, operatorul
va limita sau va intrerupe furnizarea serviciului public de alimentare cu apa si
canalizare. Reconectarea la reteaua de apa va fi posibild doar dupa eliminarea cauzei
ce a condus la debransarea si achitarea platii pentru deconectare si reconectare.

Instanta de apel a mai constatat ca anterior debransarii de la apeduct, lui Mihail
Sestovschi i-au fost expediate avizele de debransare din data de 19 octombrie 2016 si
din data de 17 martie 2017. Prin urmare, se constata cu certitudine faptul ca, Mihail
Sestovschi a fost prevenit in prealabil, atat prin avizele de debransare expediate in
adresa acestuia cat si prin avizul inclus in factura de platd despre suspendarea
serviciului public de alimentare cu apa, in caz de neachitare a serviciului in termen. lar,
in asemenea circumstante, se determind ca, concluzia instantei de fond privind
recunoasterea nula actul a actului de deconectare este una contrard, probatoriului
administrat cat si nemijlocit constatarilor efectuate de catre instanta de fond in partea
motivata a hotararii.

Totodata, instanta de apel a retinut ca desi instanta de fond a respins cererea
reclamantului, prin care se solicita anularea facturii si excluderii din aceasta a sumei
de 1901 lei, ca fiind una tardiva, insd mentioneaza ca deconectarea de la apeduct nu
este posibild atita timp cat consumatorul contesta factura de platd. Prin urmare, reiesind
din cele expuse, instanta de apel ajunge la concluzia ca, actul de sigilare a contorului
de la apeduct din 18 septembrie 2019 a imobilului nr. 2 din IP ”Pescirusul Alb”, mun.
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Chisindu, intocmit de catre SA ”Apa Canal Chisindu”, este un act intocmit conform
procedurii si normelor stabilite de lege, iar careva temeiuri de a dispune nulitatea
acestuia nu au fost identificate.

Invocand netemeinicia si ilegalitatea deciziei enuntate, la 11 ianuarie 2020,
Mihail Sestovschi a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitand
admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel cu emiterea unei noi hotararii de
admitere a actiunii depuse de Mihail Sestovschi.

In motivarea recursului recurentul a indicat ci decizia instantei de apel este
neintemeiata si ilegald, deoarece instanta de apel nu a constatat si elucidat pe deplin
circumstantele importante ale cauzei, a aplicat eronat normele de drept material si,
anume, nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata si a interpretat eronat normele de
drept procedural.

Recurentul a mentionat ca conform Anexei nr. 5 la Regulamentul cu privire la
modul de prestare si achitare a serviciilor locativ-comunale si necomunale pentru
fondul locativ contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora si
reconectdri la sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea
Guvernului Republicii Moldova nr. 191 din 19 februarie 2002, achitarea apei
consumate se va face in temeiul indicatiilor contoarelor conform actului confirmativ.

Recurentul a relatat ca pct. 9 al aceluiasi Regulament prevede ca calcularea platii
pentru volumul de apa potabila si apa calda menajera consumata se va efectua in baza
indicatiilor contoarelor si tariful in vigoare pentru un metru cub de apa . Consumatorul
este obligat sd informeze furnizorul (gestionarul despre deteriorarea contorului in timp
de 24 ore. Daca consumatorul n-a dat informatii despre deteriorarea contorului in
termenul indicat mai sus, iar furnizorul a depistat deteriorarea contorului se va intocmi
un act, care va fi semnat de ambele parti.

Recurentul Mihail Sestovschi a indicat ca nu are datorii la plata lunara pentru apa
si a specificat cd nu a primit prescriptia nr. 137903 din 07 iunie 2019 privind achitarea
datoriei acumulate in suma de 467,09 lei.

Recurentul a indicat ca nu a fost invitat la nici o comisie si NU @ Semnat nimic, nu
se considerd vinovat de nimic, deoarece el nu a deteriorat sigiliul, nu a consumat
fraudulos api si nu trebuie si sufere din cauza neglijentei altor proprietari. In luna
precedenta, pana cand SA ”Apa-Canal Chisinau” a venit sa plombeze sigiliul deteriorat
de ei, nu a consumat atata apa, caci a fost zi de zi la serviciu, gradina nu era prelucrata
si nu crestea nimic in ea, ca sa aiba necesitatea de a stropi plantele, dat fiind ca, in luna
iulie-august, nici gradinile nu se stropesc.

Recurentul Mihail Sestovschi a relatat ca in bonul de plata pe luna septembrie
2011, i s-a indicat un consum de apd in volum de 224 m?3, atunci caind el locuieste
singur, toatd ziua este la serviciu si consuma undeva pana la 2-3 m2de api pe luna.
Acest indiciu asa si nu i s-a explicat de unde s-a acumulat asa calcul, nu a fost nici la o
comisie invitat, desi scria plangeri, cerea explicatii, dar nu 1 s-a lamurit de unde a aparut
aceasta cifrd de 224 m3. De atunci in bonurile de platd au inceput a veni si datorii pentru
perioadele precedente cu sume fabuloase.

Recurentul Mihail Sestovschi a indicat ca a achitat si achitd intotdeauna apa pe
datele de pe contor, pentru volumul consumat. Niciodatd nu a acumulat datorii,
intotdeauna a achitat pentru serviciile prestate la timp. La urmatorul control al
inspectorului de la SA ”Apa-Canal Chisindu” indicatorul contorului era de 241 m3,
Consumul de apa, conform datelor contorului a fost achitat, dar schimbarile in datele
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contorului n-au fost efectuate, ba si mai mult i-a venit bonul de platd sa mai achite 31
m?3 in suma de 249, 86 lei, fard a schimba indicatorul contorului.

Recurentul Mihail Sestovschi a mentionat ca drept urmare a neachitarii datoriei
istorice, care de altfel, nu 1i apartine, a fost deconectat de la reteaua de apa, care este o
mare nedreptate fata de sine si prin ce i-au fost cauzate prejudicii morale enorme, fiind
nevoit ca pensionar sa cumpere apa de la magazin, trdind singur, avand mari dificultati,
dureri in deplasare, este nevoit sa mearga kilometri pe jos pentru a-si aduce apa pentru
necesitatile de zi cu zi. Parata SA ”Apa-Canal Chisinau” nu reactioneaza la petitiile,
plangerile lui la cererea prealabild, motiv din care s-a adresat in instanta de judecata.

Recurentul Mihail Sestovschi a specificat cad sedinta de judecata pentru
examinarea cererii de apel depuse de SA ”Apa-Canal Chisinau” a fost stabilita pentru
data de 13 noiembrie 2019 ora 11.00 ce se confirma prin citatia anexata la materialele
cauzei. Recurentul a mai relatat ca s-a prezentat la sedinta de judecata la ora 10.30 la
care reprezentantul SA ”Apa-Canal Chisindu” la informat cd a intarziat deoarece
sedinta de judecata s-a inceput la ora 10.00 si completul de judecatd este deja in
deliberare si peste 5 minute vor pronunta dispozitivul deciziei. Recurentul considera ca
a fost informat gresit despre ora petrecerii sedintei de judecata si completul de judecata
nu urma sa examineze cauza in lipsa sa deoarece nu a depus cerere de examinare in
lipsa, prin urmare i-au fost incdlcate drepturile procedurale.

Intimata SA ”Apa-Canal Chisinau” si intervenientul accesoriu Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala nu si-au valorificat dreptul de a depune referinta la
recursul depus de Mihail Sestovschi, desi dupa cum rezultd din avizele de primire
anexate la materialele cauzei, au receptionat copia cererii de recurs motivate depuse de
Mihail Sestovschi (f.d. 49-50, vol. II).

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018, a fost adoptat Codul administrativ
al Republicii Moldova. In conformitate cu art. 257 alin. (1) din Codul administrativ,
prezentul cod a intrat in vigoare la 01 aprilie 2019.

In conformitate cu art. 258 alin. (3) din Codul administrativ, procedurile de
contencios administrativ initiate pana la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor
examina in continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor
prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in contenciosul
administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana la intrarea in vigoare a
prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica corespunzator pentru
procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a incheierilor judecatoresti.

Astfel, din sensul normei de drept enuntate urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale. Decizia instantei de apel
a fost pronuntata dupa intrarea in vigoare a Codului administrativ.

Prin urmare, legalitatea procedurilor care au urmat dupa punerea in aplicare a
Codului administrativ se va verifica prin prisma Codului administrativ.

Conform art. 245 alin. (1) din Codul administrativ, recursul se depune la instanta
de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, daca legea
nu stabileste un termen mai mic.

Luand in considerare cd recurentul Mihail Sestovschi a receptionat decizia
recuratd la data de 21 decembrie 2019, fapt ce se confirma prin dovada trimiterii postale
DS2035904925AS (f.d.33,vol.ll) si a depus recurs impotriva deciziei din
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13 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau la data de 11 ianuarie 2020, adica in
termen de 30 de zile de la receptionarea deciziei recurate, completul ajunge la concluzia
ca recurentul Mihail Sestovschi s-a conformat prevederilor legale, incadrandu-se in
termenul de depunere a recursului prevazut de art. 245 alin. (1) din Codul administrativ.

Astfel, examinand temeiurile recursului declarat de Mihail Sestovschi in raport
cu materialele cauzei de contencios administrativ, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este
inadmisibil.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta ca
Mihail Sestovschi a indicat argumente ce tin de dezacordul sau cu felul in care instanta
de apel a apreciat Inscrisurile probatorii si a constatat circumstantele cauzei. Nu pot fi
retinute ca temei de admisibilitate aceste argumente, deoarece tin de reaprecierea
probelor, fapt inadmisibil in recurs.

Conform regulilor din Sectiunea a 2-a din Capitolul XXXVIII din Codul de
procedura civild, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Recursul exercitat conform sectiunii a 2-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procesual, verificindu-se doar legalitatea deciziei, nu
si temeinicia el in fapt.

Astfel, completul Colegiului constata ca argumentele invocate in recursul depus
de Mihail Sestovschi nu pot constitui temei de casare a deciziei recurate, or acestea nu
se incadreaza in cele expres stabilite la art. 432, alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedurd civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considerad ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca sdvarsirea altor incédlcari decat cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incélcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Cod de procedura civild, cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, recursul
trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere. La fel, recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri, pe cand in recursul declarat de Mihail Sestovschi asemenea aspecte nu se
regasesc.



In spetd, completul Colegiului mentioneaza ca recursul in cauzi contine obiectii
de fapt si de drept care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de apel,
primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existd aparenta unei incilcari a dreptului recurentei la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care acest drept este garantat de art. 6 alin. (1) din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate de catre recurentd nu pot
constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denotd Incélcarea esentiala
sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procesual,
asa cum formal invoca Mihail Sestovschi si, respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

In astfel de circumstante, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de
Mihail Sestovschi, inadmisibil.

In conformitate cu art.193, 195, 230 st 258 alin.(3) din Codul administrativ,
precum si art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Mihail Sestovschi se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Maria Ghervas
Jjudecatorii Victor Burduh
Nina Vascan



