Dosarul nr. 2ra-434/2020

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (D. Crigan)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

INCHEIERE
11 martie 2020 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,
Tn componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Miron Victor,

n cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Institutia Publica
,2Agentia Servicii Publice” Tmpotriva lui Miron Victor cu privire la restituirea
sumei,

Tmpotriva deciziei din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost admis apelul declarat de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, a fost
casata hotararea din 25 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si a fost
emisa o hotarare noua

constata

La 07 iunie 2018 IP ,,Agentia servicii Publice” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Miron Victor, solicitand Tncasarea din contul lui Miron
Victor in beneficiul IP ,,Agentia Servicii Publice” a datoriei in marime de 59 429,37
de lei; incasarea din contul lui Miron Victor in beneficiul IP ,,Agentia Servicii
Publice” a dobanzii de intarziere; compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci prin ordinul nr.287p din 10.05.2016 a fost
dispusa incetarea contractului individual de munca si concedierea lui Miron Victor
cu calcularea si achitarea urmatoarelor plati: indemnizatia de concediere in marime
de 27038,30 de lei, salariu mediu lunar pentru a doua luna (iulie 2016) in marime de
22712,17 lei, salariu mediu lunar pentru a treia luna (august 2016)- 22712,17 lei, in
total suma receptionatd de catre parat cu retinerea impozitelor a constituit 72462,64
de lei.

A relatat ca in temeiul hotararii din 20 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Rascani, mentinutd prin decizia din 13 septembrie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau si decizia din 17 ianuarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie: - s-a anulat
ordinul nr.287p din 10.05.2016 cu privire la incetarea contractului individual de
munca potrivit caruia a fost concediat Miron Victor; s-a restabilit Miron Victor in
functia detinutd anterior de director adjunct al Departamentului juridic -
administrativ al 1.S. ,.Cris Registru”; s-a incasat de la IS ,,Cris Registru” 1n
beneficiul lui Miron Victor suma de 196 992.6 lei cu titlu de despagubire pentru
perioada de absenta fortati de la munci; s-a incasat de la IS ,,Cris Registru” in
beneficiul lui Miron Victor suma de 22 712,7 lei cu titlu de prejudiciu moral; s-a
incasat de la I.S. ,,Cris Registru” in beneficiul lui Miron Victor suma de 2 500 de lei
cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica, in total 222 205,30 de lei.



Ulterior, la data de 16 martie 2018, in vederea executarii hotararii
judecatoresti din 20 ianuarie 2017 IP ,,Agentia Servicii Publice” a emis ordinul
nr.163, potrivit caruia s-a dispus achitarea lui Miron Victor cu titlu de despagubire
pentru intreaga perioada de absentd fortatd de la munca suma de 196 992,6 lei, cu
titlu de cheltuieli de asistentd juridica suma de 2500 de lei, cu titlu de prejudiciu
moral suma de 22 172,70 de lei, care au fost calculate cu retinerea impozitului.

Astfel, paratul a incasat concomitent suma de 72 462,64 de lei in temeiul
ordinul nr.287p din 10.05.2016 si suma de 222 205,30 de lei in temeiul hotararii
judecatoresti din 20 ianuarie 2017 potrivit careia ordinul nr. 287p din 10.05.2016 a
fost declarat nul, in total suma de 294 667,94 de lei, calculatd cu retinerea
impozitului conform legislatiei.

Totodata, indicd precum ca la pronuntarea hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Rascani din 20 ianuarie 2017 instanta s-a expus in privinta restabilirii
paratului in functia anterior detinuta, dar nu s-a expus referitor la restituirea sumelor
de bani Tncasate de acesta.

In acest context, dat fiind ca ordinul nr.287p din 10.05.2016 a fost declarat
nul, la data de 02.04.2018 reclamanta a expediat in adresa paratului Miron Victor
notificarea, potrivit careia a solicitat restituirea in termen de 30 zile calendaristice in
beneficiul Agentiei Servicii Publice a sumei impozitate in suma de 59 429,37 de lei,
notificare receptionata de catre parat, dar lasatd fara raspuns si executare, motiv
pentru care Agentia Servicii Publice s-a adresat cu prezenta actiune in judecata.

Ulterior, reclamanta si-a concretizat cerintele din actiune, solicitand
suplimentar Tn temeiul art.619 alin.(2) din Codul civil, Tncasarea din contul lui
Miron Victor in beneficiul IP ,,Agentia Servicii Publice” si a dobéanzii de intarziere
in marime de 4643,60 lei pentru perioada de 05 mai 2018-05 noiembrie 2018.

Tn acest sens a indicat precum ci ordinul nr.287 din 10.05.2016 a fost declarat
nul la data de 02 aprilie 2018, notificarea expediatd in adresa lui Miron Victor in
vederea restituirii sumeli, reiesind din anularea ordinului, a fost receptionata la data
de 04 aprilie 2018, la momentul depunerii actiunii aceasta nu a fost executata, ceea
ce justifica solicitarea de incasare a dobanzii de intarziere din contul paratului.

La data de 10 octombrie 2018 Miron Victor a depus o actiune
reconventionald prin care a solicitat: incasarea din contul I.P ,,Agentiei Servicii
Publice” in beneficiul lui Miron Victor a sumei de 18 680,46 de lei cu titlu de
dobanda de intarziere; obligarea I.P. ”Agentiei Servicii Publice” sa compenseze lui
Miron Victor cheltuielile de judecatd sub forma taxei de stat in marime de 560 de
lei.

In motivarea actiunii reconventionale Miron Victor a indicat ci, prin
Hotararea Guvernului nr.134 din 22.05.2017, intreprinderea de Stat ,,Centrul
Resurselor Informationale de Stat Registru” a fost reorganizata prin transformare in
Institutia Publicd ,,Agentia Servicii Publice”. Releva ca in conformitate cu pct.3 al
hotdrarii sus citate Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” este succesorul de
drept al intreprinderii reorganizate. Desi hotdrarea Judecdtorier Chisindu, sediul
Réscani din 20.01.2017, a devenit definitiva si executorie la data de 13.09.2017,
debitorul a emis ordinul nr.163 de achitare a datoriei abia la data de 16.03.2018,
executand partial hotararea de judecata si tergiversand executarea acestei obligatii
in decurs la 194 zile.



Considera ca dobanda de intarziere pentru perioada 14.09.2017 - 17.03.2018
constituie la caz 18680,46 lei.

Prin incheierea din 25 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
incetat procesul in cauza civila intentatd la actiunea reconventionald depusa de
Miron Victor catre Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” privind incasarea
dobanzilor de intarziere, compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 25 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea a fost respinsa.

La data de 02 mai 2019 Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” a
contestat cu apel hotararea instantei de fond, solicitand casarea acesteia, cu emiterea
unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin decizia din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis
apelul declarat de IP ,,Agentia Servicii Publice”, a fost casatd hotararea din 25
aprilie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si a fost emisd o hotarare noua
de admitere a actiunii; s-a incasat de la Miron Victor in beneficiul IP ,,Agentia
Servicii Publice” suma de 59429, 37 de lei achitatd cu titlu de salariu si
indemnizatie de concediere, si dobanda de intarziere in marime de 4643,30 de lei.

Instanta de apel, contrar asertiunilor instantei de fond, a constatat ca la caz
sunt aplicabile prevederile art.1389 Cod civil si imbogatirea fara justa cauza a
paratului, in conditiile in care acesta retine farda temei legal sumele pretinse de IP
”Agentia Servicii Publice” si refuza neintemeiat restituirea acestora.

In spetd, angajatorul IP “Agentia Servicii Publice” a achitat salariatului
concediat, Miron Victor suma de 72462,64 de lei in temeiul ordinul nr.287p din
10.05.2016, iar ulterior anuldrii acestuia in temeiul hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Rascani din 20 ianuarie 2017 a achitat si suma de 222205,30 de lei, in total
suma de 294667,94 lei, calculata cu retinerea impozitului conform legislatiei.

Prin urmare, instanta de apel a apreciat ca fiind irelevant spetei argumentul
instantei de fond precum ca nu urmeaza a fi restituitd suma de 59429,37 de lei,
achitatd paratului deoarece suma pretinsd a fost obtinuta de catre Miron Victor in
mod legal, in virtutea raportului obligational de muncd incheiat intre parti, in
conditiile in care nu se contestd modul obtinerii acestei sume, dar retinerea
nejustificatd a acesteia dupd anularea ordinului nr.287p din 10.05.2016 in temeiul
hotararii Judecdtoriei Chisindu, sediul Rascani din 20 ianuarie 2017, nulitate care
opereaza cu aducerea partilor in pozitie initiala.

Astfel, Curtea de Apel Chisindu a considerat Intemeiata cerinta reclamantei
IP ,,Agentia Servicii Publice” privind incasarea sumei de 59429,37 de lei din contul
lui Miron Victor cu titlu de datorie, or actul juridic care a servit temei pentru
incasarea sumei nominalizate prin hotarare judecatoreasca a fost desfiintat. Astfel,
deoarece temeiul juridic de achitare a sumei a servit exclusiv ordinul nr.287p din
10.05.2016, odata cu anularea acestuia Miron Victor urmeaza sa restituie ceea ce
nu-1 apartine.

Subsecvent, instanta de apel a apreciat ca fiind intemeiata si pretentia privind
incasarea dobanzii de intirziere in suma de 4643,60 de lei, in situatia in care s-a
constatat neonorarea obligatiilor in termen. Conform art. 619 alin. (1) Cod civil,
obligatiilor pecuniare li se aplica dobanzi pe perioada intarzierii.



La 17 ianuarie 2020 Miron Victor a declarat recurs impotriva deciziei din 15
octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd casarea acesteia si mentinerea
hotararii primei instante.

In motivarea recursului a indicat ci decizia instantei de apel este ilegala,
pronuntata in rezultatul aplicarii eronate a normelor de drept material, aplicarii unei
legi care nu trebuia sa fie aplicata, aprecierii arbitrare a probelor.

A mentionat ca atat in cursul examinadrii cauzei in instanta de fond, cat si in
sedinta instantei de apel nu a fost anexat nici un Inscris probatoriu al faptului ca
suma de 52 429,37 de lei ar fi fost transferata la cardul bancar salarial al angajatului
sau cd ar fi fost achitatd in numerar sub semndtura din casieria unitatii.

In conformitate cu art. 434 Cod de procedura civila, recursul se declara n
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

Completul denota ca Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa recurentului
copia deciziei integrale la data de 11 noiembrie 2019. Conform stampilei aplicate,
plicul de corespondentd la data de 19 noiembrie 2019 a parvenit la oficiul postal.
Astfel, recursul declarat la data de 17 ianuarie 2020 este in termen.

Prin referinta depusd la data de 27 februarie 2020 intimatul a solicitat
mentinerea deciziei instantei de apel.

Examinand temeiurile recursului declarat de Miron Victor in raport cu
materialele pricinii civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs Tn cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile Tn care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura n
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul
In care instanta de recurs considera ca aprecierca probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
Incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Miron Victor, nu se incadreaza
n temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, Tnsa nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justifie refine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
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caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd Tn verificarea faptului, dacd motivele invocate Th recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceasta ordine de idei, Completul Colegiului precizeaza ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a Il-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civild, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt n afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civild, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat Tn mod arbitrar probele, incalcand Tn mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, Tnsa,
din recursul declarat nu rezulta argumentul privind incalcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu
se impune motivarea n detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat Tmpotriva
sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza
Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie
1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de de Miron Victor.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Miron Victor se considerd inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



