Dosarul nr. 2ra-522/20

Prima instanta: (Judecatoria Straseni, sediul Calarasi) V. Negurita
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu

INCHEIERE

18 martie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Nicolae Craiu
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Intreprinderea Mixta
"MSA Finance” Societate cu Raspundere Limitatd, reprezentatd de avocatul
Perebicovscaia Maria,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusi de Intreprinderea
Mixtd "MSA Finance” Societate cu Raspundere Limitata impotriva lui Olevschi
Trifan si Steclari Maria cu privire la incasarea datoriel,

impotriva deciziei din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins apelul declarat de Intreprinderea Mixtd "MSA Finance” Societate cu
Raspundere Limitatd si s-a mentinut hotararea din 05 aprilie 2019 a Judecatoriel
Straseni, sediul Calarasi,

constata:

La 07 februarie 2019, Intreprinderea Mixti "MSA Finance” Societate cu
Raspundere Limitata a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Olevschi
Trifan si Steclari Maria cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii, Intreprinderea Mixtdi "MSA Finance” Societate cu
Raspundere Limitatd a mentionat ca la 04 mai 2017, a incheiat cu Steclari Maria un
contract de imprumut a sumei de 3 000 lei.

De asemenea, a specificat ca in temeiul contractului de fidejusiune
nr.11630-A din 04 mai 2017, Olevschi Trifan si-a asumat obligatiile aferente
contractului de Tmprumut pentru onorarea integrald a obligatiilor de rambursare a
imprumutului si altor plati aferente contractului de imprumut in cazul neonorarii
acestor obligatii de catre debitor.

Reclamantul a invocat cd parata nu si-a onorat obligatiunile de restituire a
imprumutului si a dobanzii calculate pentru utilizarea lui, astfel la data de 01 mai
2018 a expediat in adresa debitorului si fidejusorului reclamatia, prin care a
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solicitat achitarea anticipata si integrala a imprumutului si a dobanzilor calculate,
insd acestea au ramas fard solicitare.

Astfel la situatia din 15 ianuarie 2019, datoria Mariei Steclari a constituit
suma de 5 253,16 lei, inclusiv:

- datoria restanta in marime de 1 408,04 lei;

- dobanda neachitata pentru utilizarea creditului in suma de 1 216,99 de lei;

- penalitatea Tn suma de 2 628,13 lei.

Totodata, a reiterat ca penalitatea a fost micsoratd pana la suma de 1 267,24
de lei.

Intreprinderea Mixtdi "MSA Finance” Societate cu Raspundere Limitati a
solicitat incasarea de la Steclari Maria si Olevschi Trifan in mod solidar a sumei de
3 892,27 de lei cu titlu de datorie si suma de 1 000 lei cu titlu de cheltuieli de
asistenta juridica si incasarea cheltuielilor cu titlu de taxa de stat.

Prin hotararea din 05 aprilie 219 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, S-a
respins cererea de chemare in judecatd depusid de Intreprinderea Mixta "MSA
Finance” Societate cu Raspundere Limitata.

Pentru a se pronunta astfel, prima instanta cu referire la circumstantele cauzei
a retinut cd prin contractul de imprumut incheiat intre Intreprinderea Mixtd "MSA
Finance” Societate cu Raspundere Limitata si Steclari Maria, s-a stabilit o
dobanda nerezonabila fatd de rata de refinantare a Bancii Nationale a Moldovei.

Astfel prima instantd a concluzionat cad rata dobanzii stabilite in pct. 1.5 din
contractul de imprumut de 14% lunar, adicd 168% anual, contravine normei
imperative si anume art. 869 alin. (2) Cod civil in partea ce depaseste nerezonabil
rata de refinantare a Bancii Nationale a Moldovei si este nuld de drept in aceasta
parte.

Totodata, instanta de fond a concluzionat ca Steclari Maria a achitat conform
graficului achitarilor suma totala de 4 615 lei, astfel parata a restituit suma
imprumutului, achitdnd addugator suma de 1 615 lei in perioada 04 mai 2017 — 22
noiembrie 2017.

In consecinti, prima instantd a considerat ci reclamantul ilegal a repartizat
sumele achitate la anumite prejudicii invocate, cum ar fi dobanda de 14% lunar si
penalitate in marime de 0,5% pentru fiecare zi de intarziere, considerandu-le drept
clauze abuzive.

Prin decizia din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
apelul declarat de Intreprinderea Mixti “MSA Finance” Societate cu Rispundere
Limitatd si s-a mentinut hotdrarea din 05 aprilie 2019 a Judecdtorier Strasent,
sediul Calarasi.

La 14 ianuarie 2020, prin intermediul oficiului postal, Intreprinderea Mixta
"MSA Finance” Societate cu Raspundere Limitata, reprezentatd de avocatul
Perebicovscaia Maria, a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, prin
care a solicitat admiterea recursului, casarea hotararilor judecatoresti cu emiterea
unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie admisa.

Recurentul Intreprinderea Mixtd ”MSA Finance” Societate cu Rispundere
Limitata, in motivarea recursului a invocat ca instanta de apel a interpretat in mod
eronat legea si anume prevederile art. 869 alin. (1) din Codul civil.



Or, confort art. 667 din Codul civil, partile sunt libere la incheierea
contractelor, nimeni nu poate fi obligat la incheierea unui contract in afara de
cazurile stabilite de lege.

Astfel recurentul a specificat ca Steclari Maria a fost de acord cu rata dobanzii
prevdzutd in contractul de Tmprumut in marime de 14% lunar si a solicitat
eliberarea imprumutului cu asemenea conditii.

Referitor la clauza penald, recurentul a reiterat ca aceasta a fost negociata de
parti si este prevazuta de legiuitor in calitate de sanctiune pentru neexecutarea
obligatiilor contractuale, pretentie care de asemenea neintemeiat a fost respinsa de
instantele de judecata.

La 18 februarie 2020, instanta de recurs a expediat in adresa intimatilor copia
recursului, fiind receptionata de catre Steclari Maria la data de 21 februarie 2020
(f.d. 83).

Analizand admisibilitatea recursului in conformitate cu art. 440 din Codul de
procedurd civild, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de
Intreprinderea Mixta “MSA Finance” Societate cu Rispundere Limitata,
reprezentatd de avocatul Perebicovscaia Maria este inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 433 lital) din Codul de procedurd civild (cu
modificarile introduse prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, in vigoare de la 01
iunie 2018), cererea de recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul
este depus impotriva unui act ce nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor
prevazute la art.429 alin.(5).

La caz, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie constatd ci actiunea inaintati de Intreprinderea Mixta
”MSA Finance” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva lui Olevschi Trifan si
Steclari Maria cu privire la incasarea datoriei, a fost examinatd in procedura
cererilor cu valoare redusa.

Astfel prin hotararea din 05 aprilie 219 a Judecatoriei Straseni, sediul
Calarasi, s-a respins cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Mixti
”MSA Finance” Societate cu Raspundere Limitata.

Prin decizia din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
apelul declarat de Intreprinderea Mixta ”MSA Finance” Societate cu Raspundere
Limitatd si s-a mentinut hotdrarea din 05 aprilie 2019 a Judecdtorier Strasent,
sediul Calarasi.

In conformitate cu art. 276 alin. (4) din Codul de procedur civila, hotararea
judecatoreasca poate fi atacata cu apel, care se examineaza in conditiile prezentului
cod. Deciziile instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive si
irevocabile de la pronuntare.

Raportand prevederile mentionate la caz, completul Colegiului Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca
decizia din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu poate fi supusa
recursului.



Prin urmare, avind in vedere faptul ca Intreprinderea Mixtd "MSA Finance”
Societate cu Raspundere Limitata, reprezentatd de avocatul Perebicovscaia Maria,
a contestat cu recurs decizia din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, care
nu se supune recursului, in temeiul art. 443 lit. a') din Codul de procedura civila,
recursul urmeaza a fi declarat inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a¥) din Codul de proceduri civila,
completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:
Se declard inadmisibil recursul inaintat de Intreprinderea Mixti “MSA
Finance” Societate cu Raspundere Limitatd, reprezentata de avocatul
Perebicovscaia Maria.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Nicolae Craiu

lurie Bejenaru



