Dosarul nr. 2ra-384/20

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru, judecator — A. Cucerescu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecatori — M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu

DECIZIE
25 martie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru
Maria Ghervas
Ala Cobaneanu

examinand recursul declarat de SAR ,,Moldcargo” SA,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata a SAR ,Moldcargo” SA
catre Antonina Carp si Andrian Carp cu privire la incasarea despagubirii de
asigurare in ordine de regres si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost admisa cererea de apel depusa de Antonina Carp, casata integral hotararea
din 24 aprilie 2018 si hotararea suplimentarda din 26 octombrie 2018 ale
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, fiind pronuntatd o noud hotarare de
respingere a actiunii,

constata:

La 08 septembrie 2017, SAR ,,Moldcargo” SA, in persoana administratorului
Stirbu Vladimir, s-a adresat cu o cerere de chemare in judecata catre Antonina
Carp si Andrian Carp, prin care a solicitat incasarea despagubirii de asigurare
pentru prejudiciul material cauzat, in marime de 4132 de lei si a cheltuielilor de
judecata suportate in cadrul procesului.

In motivarea actiunii a indicat ci, la 28 noiembrie 2014, in calitate de
asigurdtor si ,,Expresmarket” SRL, in calitate de asigurat, a incheiat Contractul nr.
CS1789.2014 de asigurare facultativa a autovehiculelor, echipamentului
suplimentar, soferului si pasagerilor de accidente, obiect al acestuia fiind interesele
patrimoniale ale asiguratului ce tin de posesia, folosirea si administrarea
autovehiculului Dacia Logan MCV cu nr/i XXX, valabil pana la data de 27
noiembrie 2015.

La 20 mai 2015, in mun. Chisinau, pe str. XXX, a fost deteriorat automobilul
asigurat, care era parcat in locul respectiv. Prin urmare, de catre Inspectoratul de
Politie sec. Riscani, mun. Chisinau, la 25 mai 2015, s-a stabilit ca urmare a
verificarilor cd, in acel moment, in apartamentul nr. XXX din XXX, care le
apartine paratilor cu drept de proprietate, Roman Vasile efectua lucrari de reparatie
si peste geam au cazut careva materiale de constructie, in rezultatul carui fapt a fost



deteriorat geamul din spate al automobilului Dacia Logan MCV n/i XXX. Suma
prejudiciului cauzat asiguratului ,,Expresmarket” SRL constituie 4132,00 de lei.

Conform prevederilor art. 1413 Cod civil, daca prejudiciul s-a produs prin
faptul ca din constructie a cazut ori a curs ceva, raspunde persoana care are
constructia in posesiune.

La 05 decembrie 2016, a expediat in adresa ACC 55/509, interpelarea nr.2086
cu solicitarea de a informa cine este proprietarul ap. XXX din XXX, iar ulterior de
la administratorul ACC 55/509, printr-un apel telefonic, a parvenit informatia,
precum cd proprietar al apartamentului indicat este Carp Andrian. Astfel, in
vederea recuperarii sumei achitate persoanei pagubite, la 19 iulie 2017, a inaintat
catre Carp Andrian, notificarea nr. 1523, care, conform avizului de receptie, a fost
receptionatd personal, Insd pana in prezent suma solicitatd nu a fost restituita, fapt
ce a determinat inaintarea prezentei actiuni.

Prin hotararea din 24 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost admisa integral, fiind dispusd incasarea in mod solidar de la Carp
Antonina si Carp Andrian, in beneficiul SAR ,,Moldcargo” SA, despagubirea de
asigurare in marime de 4132 de lei si cheltuielile de judecata formate din taxa de
stat iTn marime de 270 de lei.

Prin hotdrarea suplimentard a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 26
octombrie 2018, a fost admisa cererea reprezentantului SAR ,,Moldcargo” SA din
10 mai 2018, fiind dispusa incasarea in mod solidar de la Carp Antonina si Carp
Andrian, in beneficiul SAR ,,Moldcargo” SA cheltuielile de judecatd in marime de
246,36 de lei, pentru citarea prin telegrama a paratilor si 61,20 de lei, servicii
prestate de catre OCT Chisindu, in vederea eliberarii extrasului din registrul
bunurilor imobile taxa de stat.

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 24 mai 2018, Carp Antonina a
contestat cu apel hotararea primei instante, solicitand casarea acesteia, cu emiterea
unei noi hotarari de respingere integrald a actiunii.

Prin decizia din 15 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul declarat si s-a casat hotararea primei instante, cu pronuntarea unei hotarari
noi de respingere a actiunii.

La 10 ianuarie 2019, SAR , Moldcargo” SA a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel.

In motivarea recursului de apel a indicat ci instanta de apel a aplicat si a
interpretat eronat prevederile legale, fapt ce a determinat la pronuntarea unei
hotarari ilegale.

Astfel, a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si
mentinerea hotararii primei instante.

In conformitate cu art. 434 Cod de procedura civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale. Termenul
de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Potrivit materialelor cauzei, decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata
la 15 octombrie 2019 si expediata pentru cunostinta participantilor la proces la 07
noiembrie 2019 (f. d. 151), iar date despre receptionarca deciziei recurate la
materialele dosarului lipsesc. Astfel, recursul declarat impotriva deciziei din 15
octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau se considera declarat in termen.



Prin incheierea din 11 martie 2020 a completului Colegiului Civil, Comercial
si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat de
SAR ,,Moldcargo” SA a fost considerat admisibil.

Examinand materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
care urmeaza a fi admis, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) Cod de proceduri civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sd caseze decizia instantei
de apel si sd mentind hotararea primei instante.

In spetd, se constatd ci, la 29.05.2015, de citre inginerul-expert C. Rusu, a
fost intocmit procesul-verbal nr. 631 CASCO de constatare a daunelor survenite in
urma cazului produs la 20.05.2015, orele 10.00, in mun. Chisindu, str. Florariei,
unde a fost avariat automobilul Dacia Logan de culoare alba, nr. de inmatriculare
CSF 370, ca urmare a caderii unor materiale de constructie din fereastra ap. 144,
str. Florariei nr. 4, mun. Chisinau, al carui proprietar este Carp Andrian, iar
raspunzator de producerea evenimentului se face Vasile Roman, care efectua
lucrari de reparatie in apartamentul mentionat.

Conform ordinului de platd nr. 4613 din 28 octombrie 2015, SAR
,,Moldcargo” SA a transferat pe contul DACC Hermes SA suma de 4132 de lei cu
titlu de plata pentru reparatia automobilului Dacia Logan, n/i XXX, care 1i aparfine
cu drept de proprietate SRL ,,Expresmarket”.

Totodata, pct. 4.1.1. lit. a) al Contractului de asigurare nr. CS11789.2014,
incheiat intre SAR ,,Moldcargo” si SRL ,Expresmarket”, prevede cd riscuri
asigurate sunt recunoscute evenimentele conform pachetului de riscuri
AUTOCASCO compus din urmatoarele grupuri de riscuri, precum:

Daune — prejudiciile materiale cauzate asiguratorului prin deteriorarea sau
distrugerea automobilului si a echipamentului suplimentar ca urmare a: tamponarii,
lovirii sau ciocnirii cu un alt automobil, obiect, trecerii peste orice fel de obiecte
statice sau in miscare, caderii, caderii pe autovehicul a unor obiecte strdine,
deraparii, rasturnarii, alunecarii.

Potrivit certificatului de la Inspectoratul General al Politiei (f. d. 9), s-a
constatat ca in cadrul verificarilor a fost stabilit ca, la 20.05.2015, pe str. XXX, ap.
XXX, cet. Vasile Roman efectua lucrari de reparatie si ca rezultat peste geam au
cazut careva materiale de constructie peste automobilul Dacia Logan, n/i XXX,
fapt care a produs deteriorarea geamului spate al automobilului dat.

Fiind investitad cu examinarea prezentului litigiu, prima instanta s-a pronuntat
in favoarea admiterii actiunii. Pentru a emite solutia enuntata, instanta a retinut ca,
conform prevederilor 1415 alin. (1) Cod civil, persoana care a reparat prejudiciul
cauzat de o altd persoand are dreptul la o actiune de regres impotriva acesteia in
marimea despagubirii platite persoanei vatamate daca legea sau contractul nu
prevede altfel. In asa fel, stabilind ci, in spetd, sunt intrunite temeiuri pentru a
admite pretentiile SAR ,,Moldcargo”, Tnaintate in ordine de regres, si de a Incasa in
beneficiul acesteia de la Antonina Carp si Andrian Carp suma datoriei in marime
de 4132 de lei.

Instanta de apel a admis apelul declarat de catre Antonina Carp si a casat
hotararea Judecatoriei Chiginau, sediul Centru din 24.04.2018, pronuntand o noua
hotérare, prin care actiunea Tnaintatd a fost respinsa ca neintemeiata.



Pentru a decide astfel, instanta de apel a indicat cd concluzia instantei de fond
privind admiterea actiunii este una neintemeiata, or, SAR ,,Moldcargo” SA nu a
facut dovada achitarii despagubirii de asigurare in marime de 4132 de lei pentru
reparatia automobilului Dacia Logan MCV n/i XXX, dat fiind faptul ca, potrivit
ordinului de plata nr.4613 se constatd ca asiguratorul a transferat suma pretinsa la
contul ,,DAAC Hermes” SA la data de 28 octombrie 2015 (f.d.16), iar conform
actului cu privire la lucrarile efectuate si factura fiscald eliberatda de ,,DAAC
Hermes” SA reparatia automobilului a fost efectuata la data de 12 noiembrie 2015
(f.d.17-18, vol. I), inainte de a se efectua lucrdrile de reparatie a automobilului
nominalizat.

Deci, la caz, Antonina Carp si Carp Andrian nu urmeaza sa achite in ordine de
regres suma despagubirii de asigurare in marime de 4132 lei, achitatda de SAR
,2Moldcargo” SA, fiindca beneficiarul despagubirii de asigurare ,,Expresmarket”
SRL nu a fost despagubit in ordinea prevazuta de lege, despagubirea de asigurare
fiind achitata altei persoane decat celei prejudiciate.

Mai mult, nici vinovatia Antoninei Carp si Carp Andrian in cauzarea
prejudiciului pretins nu a fost demonstratd, circumstante de fapt si de drept ce
denota lipsa obligatiei de plata a paratilor Antonina Carp si Carp Andrian.

Astfel, instanta de apel a constatat ca, SAR ,Moldcargo” SA, contrar
obligatiei pozitive de probatiune, instituitd in sarcina acesteia de dispozitiile
art.118 alin.(1) Cod de procedura civila, nu a prezentat instantei probe, ce ar
confirma achitarea despagubirii de asigurare catre beneficiar, persoana juridica
prejudiciata, or, obligatia de plata a Antoninei Carp si a lui Carp Andrian survine
din momentul achitdrii platii de catre asiguratorul SAR ,,Moldcargo” SA catre
beneficiarul ,,Expresmarket” SRL si doar in cazul vinovatiei acestora, situatie care
in speta nu se atesta.

Prin urmare, instanta de apel a conchis ca, in speta, nu este cert dovedita
obligatia apelantei de achitare a despagubirii de asigurare in ordine de regres in
beneficiul intimatei, deoarece despagubirea pretinsda a fost achitatd anterior
reparatiei automobilului deteriorat altei persoane decat celei prejudiciate.

Verificand legalitatea deciziei atacate, prin prisma argumentelor invocate in
cererea de recurs si a materialelor dosarului, Colegiul constata ca concluziile
instantei de apel expuse in decizie sunt in contradictie cu circumstantele cauzei,
acestea fiind bazate pe interpretarea eronatd a normelor de drept material.

Conform art. 1329 alin. (1) Cod civil (in vigoare pana la 01.04.2019),
asiguratorul care a platit despagubirea de asigurare, preia, in limitele acestei sume,
dreptul la creanta pe care asiguratul sau o altd persoana care a incasat despagubirea
de 1l detine in raport cu tertul responsabil de producerea pagubei daca legea sau
contractul nu prevede altfel.

Deci, din textul normei citate se observa, ca asiguratorul, in limitele
despagubirii platite si din momentul platii in asigurarea de bunuri este subrogat —
de drept si fard nicio formalitate — in toate drepturile asiguratului sau beneficiarului
asigurdrii contra persoanei responsabile de cauzarea daunei.

Pentru ca subrogarea sa poatd fi instituitd trebuie ca asiguratorul sa fi platit
asiguratului despagubirea de asigurare cuvenita. Plata despagubirii constituie baza
si masura subrogarii. Pe calea subrogarii asiguratorul dobandeste dreptul
asiguratului cu toate garantiile si accesoriile sale. De asemenea in cazul subrogarii
termenul de prescriptie ramane acelasi care 1-ar fi avut asiguratul.



Conform art. 1415 alin. (1) Cod civil (in vigoare pana la 01.04.2019),
persoana care a reparat prejudiciul cauzat de o altd persoand are dreptul la o
actiune de regres impotriva acesteia in marimea despagubirii platite persoanei
vatamate daca legea sau contractul nu prevede altfel.

Raportand prevederile normelor de drept pre-citate la circumstantele cauzei,
Colegiul atestd despre temeinicia solutiei primei instante privind admiterea actiunii
si considera concluziile instantei de apel privind admiterea apelului declarat de
catre Antonina Carp si respingerea pretentiilor Tnaintate de catre SAR ,,Moldcargo”
SA ca fiind eronate, dictate de aplicarea eronatd a normelor de drept material si
aprecierea arbitrara a materialelor cauzei.

Astfel, drept temei pentru plata despagubirilor de asigurare atat in contractele
CASCQO, cat si in contractele de asigurare obligatorie de raspundere civila auto,
constituie survenirea cazului asigurat, vinovatia persoanei raspunzatoare de
cauzarea prejudiciului, legatura cauzald intre accidentul produs si prejudiciul
cauzat, iar dovada survenirii riscului asigurat, poate fi confirmata, in dependenta de
riscul asigurat (CASCO sau asigurare obligatorie de raspundere civila auto), prin
actele perfectate de catre organele afacerilor interne, procuratura, serviciul
protectiei civile si situatiilor exceptionale, unitatilor de pompieri, prin raporturile
de expertiza a organelor competente, prin actele judecatoresti de dispozitie.

Prin urmare, Colegiul constata ca, desi, la materialele dosarului au fost
anexate inscrisuri care confirma pretentiile SAR ,,Moldcargo” SA: procesul-verbal
nr. 631 CASCO de constatare a daunelor din 29.05.2015 (f. d. 15), ordinul de plata
nr. 4613 din 28 octombrie 2015 (f. d. 16), certificatul de la Inspectoratul General al
Politiei (f. d. 9), Contractul de asigurare nr. CSI1789.2014, incheiat intre SAR
,Moldcargo” si SRL ,,Expresmarket” din 28.11.2014 (f. d. 128), instanta de apel a
evitat sa le dea o apreciere clara si corecta.

In acelasi timp, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerd neintemeiatd si evaziva concluzia
instantei de apel, in justificarea solutiei sale de admitere a apelului, precum ca, la
caz, nu este cert dovedita obligatia apelantei de achitare a despagubirii de asigurare
in ordine de regres in beneficiul intimatei, chipurile ca despagubirea pretinsa a fost
achitatd anterior reparatiei automobilului deteriorat altei persoane decat celei
prejudiciate.

In acest sens, Colegiul retine cd, dupd cum rezultd din ordinul de plati nr.
4613 din 28 octombrie 2015, suma in marime de 4632 de lei, transferata de catre
SAR ,Moldcargo” SA beneficiarului DAAC HERMES SA, are drept scop plata
pentru reparatia automobilului Dacia Logan, n/i XXX, in privinta caruia, potrivit
certificatului de la Inspectoratul General al Politiei (f. d. 9), s-a constatat ca, la
20.05.2015, pe str. XXX, cet. Vasile Roman efectua lucrari de reparatie si ca
rezultat peste geam au cazut careva materiale de constructie peste automobilul dat,
fapt care a produs deteriorarea geamului spate al automobilului Dacia Logan, n/i
XXX. Iar, circumstantele date indica expres la faptul cd SAR ,,Moldcargo” SA a
efectuat transferul respectiv in vederea despagubirii SRL ,,Expresmarket” pentru
prejudiciul cauzat automobilului Dacia Logan, n/i XXX, al carui proprietar ultima
este. Or, prevederile legale ce guverneaza prezentul litigiu nu interzice SAR
,2Moldcargo” SA despagubirea persoanelor asigurate prin achitarea despagubirilor
de asigurare in modul respectiv.



Conform art. 1413 alin. (1) Cod civil (in vigoare pana la 01.04.2019), daca
prejudiciul s-a produs prin faptul cd din constructie a cazut ori a scurs ceva,
raspunde persoana care are constructia in posesiune. Aceastd reguld nu se aplica in
cazul in care prejudiciul s-a produs prin fortd majora ori din vina celui prejudiciat.

Raspunderea pentru prejudiciul cauzat prin caderea sau scurgerea din
constructie este o raspundere obiectiva, angajandu-se indiferent de vinovatia
posesorului constructiei. Posesorul nu poate inldtura raspunderea dovedind ca a
luat toate masurile pentru evitarea caderii sau scurgerii din constructie. Posesorul
se poate exonera de raspundere proband existenta unor cauze straine care a dus la
cauzarea prejudiciului, si anume: forta majora sau vina persoanei prejudiciate.

Deci, din considerentele aratate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul in cauza ca
fiind intemeiat si care urmeaza a fi admis, ori instanta de judecatad ierarhic
inferioara a solutionat gresit litigiul si a examinat cauza intr-un mod arbitrar.

Din aceste rationamente, Colegiul considera concluziile instantei de apel ca
fiind eronate, dictate de aplicarea eronatd a normelor de drept material si aprecierea
arbitrard a materialelor cauzei, motiv pentru care decizia Curtii de Apel Chisindu
din 15 octombrie 2019 urmeaza a fi casata, iar hotararea Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru din 24 aprilie 2018 si hotararea suplimentara din 26 octombrie 2018
urmeaza a fi mentinute, ca fiind adoptate ca urmare a elucidarii corecte a
circumstantelor cauzei, in corespundere cu normele de drept material si procedural.

Finalmente, instanta de recurs considera necesar de a se expune asupra
cerintei SAR ,,Moldcargo” SA, invocata in recurs cu privire la incasarea taxei de
stat Tn marime de 270 de lei achitata la depunerea cererii de recurs.

In conformitate cu art. 84 Cod de proceduri civild, se impune cu taxd de stat
fiecare cerere de chemare in judecatd (initiala si reconventionald), cererea
intervenientului principal, cererea vizand cauzele cu procedura speciald, cererea de
eliberare a ordonantei judecdtoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea
de eliberare a titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de
apel, cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de
pe actele judecatoresti.

In conformitate cu art. 94 alin. (1) Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cererea partii
care a avut castig de cauza cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a
fost admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecata proportional
partii admise din pretentii, iar paratului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

Potrivit alin. (3) al art. 94, prevederile alin.(1) si (2) se aplica si la repartizarea
intre parti a cheltuielilor de judecatd in ..., in instanta de recurs....

Din considerentele mentionate, avand in vedere inscrisurile dosarului prin
care se atesta achitarea de catre SAR ,,Moldcargo” SA a taxei de stat in marime de
270 de lei, Colegiul considera necesar de a incasa de la Antonina Carp si Andrian
Carp, in mod solidar, cheltuielile de judecata suportate in marime de 270 de lei, cu
titlu de taxa de stat la depunerea recursului.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, in conformitate cu art.445 alin.
(1) lit. f) Cod de procedura civila



decide:

Se admite recursul declarat de catre SAR ,,Moldcargo” SA.

Se caseaza decizia din 15 octombrie 2019 a Curtit de Apel Chisinau si se
mentin hotararea din 24 aprilie 2018 si hotararea suplimentara din 26 octombrie
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, 1n cauza civilad la cererea de chemare
in judecatd a SAR ,,Moldcargo” SA catre Antonina Carp si Andrian Carp cu privire
la incasarea despagubirii de asigurare in ordine de regres si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Se incaseaza in beneficiul SAR ,Moldcargo” SA de la Antonina Carp si
Andrian Carp, in mod solidar, cheltuielile de judecata suportate in marime de 270
de lei, cu titlu de taxa de stat la depunerea recursului.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat
Maria Ghervas

Ala Cobaneanu



