Dosarul nr. 2r-118/20

Prima instanta: Judecatoria Orhei sediul central (jud. V. Pislariuc)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. 1. Secrieru, V. Mihaila, I. Cotruta)

DECIZIE
25 martie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Valeriu Bahna

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Organizatiei de Creditare
Nebancara ,,Mikro Kapital Company” Societate cu Raspundere Limitata impotriva
lui Artur Turcan, Cristinei Turcan si Valeriu Bahna cu privire la incasarea datoriei
si a cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 14 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost restituitd cererea de apel depusa de Valeriu Bahna, reprezentat de
avocatul Irina Godoroja ca fiind in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita
repunerea in termen

constata:

La 30 mai 2019, OCN ,Mikro Kapital Company” SRL a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Artur Turcan, Cristinei Turcan si Valeriu Bahna
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 268, 572, 867-868, 1146
Cod civil, art. 5, 7, 27, 42 alin. (1), 166, 167, 174, 175 alin. (2) CPC, reclamanta a
solicitat admiterea actiunii, incasarea in mod solidar de la Artur Turcan, Cristina
Turcan si Valeriu Bahnd in beneficiul OCN ,,Mikro Kapital Company” SRL a
datoriei Tn marime de 62 648,19 de lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 30 septembrie 2019 a Judecatoriei Orhei sediul central, a
fost admisa actiunea.

A fost incasata in mod solidar de la Artur Turcan, Cristina Turcan si Valeriu
Bahna in beneficiul OCN ,,Mikro Kapital Company” SRL suma de 33 154,02 de
lei cu titlu de datorie la imprumut, suma de 4 943,30 de lei cu titlu de dobanda la
imprumut, suma de 1 750 de lei cu titlu de comision de administrare si suma de
22 800,87 de lei cu titlu de penalitate si cheltuielile de judecatd in suma de
1 879,44 de lei cu titlu de taxa de stat si suma de 496 de lei cu titlu de citare
publica.



La 19 decembrie 2019, Valeriu Bahnd, reprezentat de avocatul Irina
Godoroja a declarat apel impotriva hotararii din 30 septembrie 2019 a Judecatoriei
Orhei sediul central, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a hotararii
primei instante, cu emiterea unei noi hotarari.

Prin incheierea din 14 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Valeriu Bahna, reprezentat de avocatul Irina
Godoroja ca fiind 1n afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in
termen.

La 3 februarie 2020, Valeriu Bahna a declarat recurs impotriva incheierii din
14 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea acestuia, casarea
integrald a incheierii recurate si a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi
hotarari.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
deoarece instanta de apel nu a apreciat just circumstantele cauzei si normele legale
ce se refera la cauza datd, a interpretat eronat legea, ceea ce a dus la lezarea
drepturilor lui legitime.

A remarcat ca, deoarece nu a cunoscut despre examinarea actiunii in cauza,
nu a avut posibilitatea prezentarii in prima instantd a probelor necesare si neavand
hotararea motivata a Judecatoriei Orhei sediul central, nu a indicat toate cerintele
lui la rubrica solicit a cererii de apel nemotivata.

Astfel, despre existenta hotararii primei instanfe a aflat de la executorul
judecatoresc si imediat dupd aceasta a depus cererea de apel nemotivata si cerere
de emitere a hotdrarii motivate.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierti.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost expediata
in adresa partilor la 17 ianuarie 2020, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire
(f. d. 81), insa careva date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent
la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constatd cd recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 3 februarie 2020 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, prin incheierea din 14 ianuarie
2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita cererea de apel depusa de Valeriu
Bahna, reprezentat de avocatul Irina Godoroja ca fiind in afara termenului legal, iar
apelantul nu solicita repunerea in termen (f. d. 78-80).



La adoptarea acestei solutii instanta de apel si-a fundamentat concluziile pe
dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, care statueaza ca instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererca daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar
apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen.

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel, in raport cu motivele
recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constatd ca justificata
concluzia instantei de apel cu privire la depunerea apelului de catre Valeriu Bahna,
reprezentat de avocatul Irina Godoroja in afara termenului legal.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs va retine prevederile
art. 362 alin. (1) CPC potrivit carora termenul de declarare a apelului este de 30 de
zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, dacd legea nu prevede altfel.

Cu referire la norma legala enunfatd, instanta de recurs constata ca
dispozitivul hotararii Judecatoriei Orhei sediul central a fost pronuntat la
30 septembrie 2019, prin urmare termenul de 30 de zile pentru depunerea cererii de
apel, prevazut de art. 362 alin. (1) CPC, a expirat la 30 octombrie 2019 (f. d. 59).

Cu toate acestea apelul impotriva hotararii din 30 septembrie 2019 a
Judecatoriei Orhei sediul central a fost depus de catre Valeriu Bahna, reprezentat
de avocatul Irina Godoroja numai la 19 decembrie 2019, prin urmare cu depasirea
termenului legal (f. d. 71).

In spetd se constatd ci, desi apelul depus de Valeriu Bahni, reprezentat de
avocatul Irina Godoroja a fost depus peste termen, apelantul nu a solicitat
repunerea in termen a apelului printr-o cerere formulatd in conditiile art. 116 CPC,
depunerii apelului in termenul legal.

Or, prevederile art. 116 alin. (1) si (3) CPC direct statueaza ca persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedurd pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeazd probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

Mai cu seama ca cererea de apel nemotivatd impotriva hotararii din
30 septembrie 2019 a Judecatoriei Orhei sediul central, depusd la 19 decembrie
2020, a fost semnata in interesele lui Valeriu Bahna de catre avocatul Irina
Godoroja, in baza mandatului seria MA nr. 1213070 din 18 decembrie 2019, care,
odata cu declararea apelului nemotivat urma sa solicite si repunerea lui in termen,
fiind evident ca acesta este depus tardiv.

fnm acest sens, relevantd la caz au prevederile art. 75 alin. (4) CPC, care
expres prevad cd actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele
imputernicirilor sale sunt obligatorii pentru persoana reprezentatd in masura in care
ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei
partii.

Distinct de cele mentionate mai sus, se atestd legalitatea incheierii din
14 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost restituita cererea de
apel depusa de Valeriu Bahna, reprezentat de avocatul Irina Godoroja fiind
inaintata cu omiterea termenului de atac.



In aceastd ordine de idei se constatd ci solutia adoptati de instanta de apel
prin incheierea recurata cu privire la tardivitatea apelului depus de Valeriu Bahna,
reprezentat de avocatul Irina Godoroja este compatibila si cu respectarca
garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia
Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si1 Libertdtilor Fundamentale,
avand In vedere cd admiterea spre examinare a unui apel tardiv, ar Tmpiedica
ramanerea irevocabild, ca urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii
judecatoresti emise in prima instan{a si ar leza, in acest mod, principiul securitatii
raporturilor juridice.

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca incheierea instantei de apel este
intemeiata si legald, iar criticele invocate de catre recurent sunt nejustificate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea
instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Valeriu Bahna.

Se mentine incheierea din 14 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Organizatiei de Creditare
Nebancara ,,Mikro Kapital Company” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva
lui Artur Turcan, Cristinei Turcan si Valeriu Bahna cu privire la incasarea datoriei
si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Nicolae Craiu



