Dosarul nr. 2r-168/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (Sediul Buiucani), (jud. L. Pruteanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, (jud. I. Secrieru, Iu. Cotruta, V. Mihaila)

INCHEIERE
06 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre Trifan Maria si Trifan lon, reprezentati
de avocatul Coban Igor,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de Trifan Maria si
Trifan Ion impotriva Irinei Cerbu cu privire la partajarea in naturd a bunului
imobil, demolarea gardului, incasarea sultei banesti si incasarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva incheierii din 18 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost numita expertiza tehnica in constructie si dispusa suspendarea procesului
civil,

constata:

La 07 tunie 2013, Trifan Maria si Trifan Ion au depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Irinei Cerbu cu privire la partajarea in naturd a bunului imobil,
demolarea gardului, incasarea sultei banesti si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 06 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau (sediul
Buiucani), a fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de Trifan Maria si
Trifan lon.

Prin hotararea suplimentara din 06 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau
(sediul Buiucani), a fost respinsa cererea de chemare in judecatd depusa de Trifan
Maria si Trifan Ion impotriva Irinei Cerbu cu privire la demolarea gardului de
piatrd construit abuziv.

Prin decizia din 30 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de Trifan Maria si Trifan Ion, a fost casata hotararea din 06 decembrie
2018 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) si emisa o noud hotarare, prin care:
a fost admisa partial cererea de chemare in judecatd depusda de Trifan Maria si
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Trifan lon.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 02 octombrie 2019, au fost admise
recursurile declarate de catre Cerbu Irina, reprezentata de avocatul Andronic
Valeriu si Trifan Maria, Trifan lon, reprezentati de avocatul Coban Igor si casata
integral decizia din 30 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, cu trimiterea cauzei
spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata

Prin incheierea din 18 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost numita
expertiza tehnica in constructie si dispusa suspendarea procesului civil la cererea
de chemare 1n judecatd Trifan Maria si Trifan lon impotriva Irinei Cerbu cu privire
la partajarea in naturd a bunului imobil, demolarea gardului, incasarea sultei
banesti si incasarea cheltuielilor de judecata.

La 18 februarie 2020 (prin posta electronica), Trifan Maria si Trifan Ion,
reprezentati de avocatul Coban Igor au declarat recurs impotriva incheierii din 18
februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea acesteia si dispunerea
reluarii examinarii cauzei in ordine de apel.

Potrivit prevederilor art. 425 al Codului de procedura civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntatd in
sedinta la 18 februarie 2020, iar recursul a fost depus in aceeasi zi, instanta de
recurs considerd ca recurentii s-au conformat prevederilor legale si au declarat
recursul in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Astfel, recursul s-a examinat fara instiintarea participantilor la proces, insa
data si ora sedintei a fost plasatd pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie.
Colegiul judiciar a decis inoportuna invitarea acestora, intrucat argumentele expuse
in cererea de recurs au fost formulate cu suficienta precizie pentru a permite
instantei controlul actelor judecdtoresti contestate. Mai mult, nici un participant nu
a solicitat audierea publica a cauzei sale (a se vedea, mutatis mutandis, cauza Auza
Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, hotararea din 19 aprilie 2007, § 72 — 75, cauza
Eriksson vs Suedia, hotararea din 12 aprilie 2012, § 66, 72, cauza Ponkd vs
Estonia, hotararea din 08 noiembrie 2016, § 33 — 34).

Examinand materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs urmeaza
a fi restituita, din urmatoarele considerente.

Conform art. 426" alin. (1) lit. ¢) al Codului de proceduri civild, instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs
nu este semnata sau este semnata necorespunzator.



La caz, se constatd ca cererea de recurs a fost expediatd de catre avocatul
Coban Igor prin posta electronica, la 18 februarie 2020, in adresa Curtii de Apel
Chisinau. Ulterior, la 18 martie 2020, avocatul Coban Igor a expediat, la fel prin
posta electronica, in adresa Curtii Supreme de Justitie o cerere de recurs
suplimentard. La ambele mesaje expeditorul a atasat documente electronice care
contin cererile de recurs scanate.

In coerenta celor expuse instanta de recurs considerd necesar de a evidentia
prevederile art. 17' al Codului de procedurd civild potrivit ciruia, cererile de
chemare in judecatd, cererile de apel, de recurs, de revizuire, de cliberare a
ordonantelor judecatoresti, precum si oricare alte cereri sau acte procedurale pot fi
depuse in instanta de judecatd prin intermediul Programului integrat de gestionare
a dosarelor, care este unic pentru intreg sistemul judecatoresc. In acest caz, cererea
si actele anexate la ea sub forma de documente electronice trebuie sa fie semnate
cu semndtura electronica avansatd calificatd. La documentele depuse prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se anexeaza obligatoriu
dovada semnaturii electronice, conform legislatiei.

In sensul Legii privind semnitura electronicd si documentul electronic,
autenticitatea documentului electronic reprezinta calitatea documentului electronic
care consta in faptul ca acesta este semnat de persoana care detine o semnatura
electronica autentica si este abilitatd cu drept de semnatura.

Astfel, potrivit datelor Serviciului guvernamental de semnaturd electronica
(https://msign.gov.md/), documentele electronice expediate de catre avocatul
Coban Igor nu contin semnaturi valide, iar aceasta circumstanta evidentiaza faptul

ca recursul declarat este semnat in mod corespunzator.

Dintr-un alt punct de vedere, prin Hotararea Parlamentului nr. 55 din 17
martie 2020 a fost declarata pe intreg teritoriul al tarii stare de urgenta, iar ulterior
IS ”Posta Moldovei” a sistat unele activititi, inclusiv expedierea scrisorilor, insi
aceste circumstante nu indreptatesc reprezentantul recurentilor sa efectueze acte de
procedurda fara respectarea exigentelor legale de forma si continut. Or, initial
recursul a fost depus in adresa instantei de apel, iar recurentii au avut la dispozitie
cel putin o lund, pana la sistarea expedierii trimiterilor postale, pentru a se
conforma prevederilor legale, pentru a depune personal prin cancelaria instantei,
prin postd sau prin tehnologii informationale, recursul semnat in modul prevazut de
lege.

in fine, Colegiului nu trezeste dubii faptul ci avocatul Coban Igor dispune de
suficiente cunostinte profesionale de a actiona prompt in vederea apararii
intereselor clientilor sdi, iar un termen de aproximativ o luna pana la declararea
starii de urgenta si sistarea trimiterilor postale fiind unul real pentru a depune o
cerere de recurs semnatd in modul corespunzator, mai mult tindndu-se cont ca
aceastd cerere cu argumente desfiasurate a fost expediata prin postd electronica
chiar in aceeasi zi in care a fost emisd incheierea recurati. In plus, starea de
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https://msign.gov.md/

urgenta si consecintele ei nu au limitat integral accesul la instantele de judecata din
tard, fiind posibild si efectuarea actelor de procedura la distantd prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor sau alte tehnologii informationale.

Instanta de recurs retine ca, pentru depunerea si examinarea cererii de recurs
este necesar, nu doar respectarea premiselor si conditiilor de exercitare a dreptului
de atac, dar si respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia, si anume,
cererea de recurs trebuie sa contind semnatura recurentilor sau al reprezentantului.

In asa mod, instanta de recurs concluzioneazi ci, recursul declarat de Trifan
Maria si Trifan lon, reprezentati de avocatul Coban Igor, impotriva incheierii din
18 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, urmeaza a fi restituit.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426" alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) ale
Codului de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Trifan Maria si Trifan Ion, reprezentati
de avocatul Coban Igor, impotriva incheierii din 18 februarie 2020 a Curtii de Apel
Chisindu, in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusad de
Trifan Maria si Trifan Ion impotriva Irinei Cerbu cu privire la partajarea in naturd a
bunului 1mobil, demolarea gardului, incasarea sultei bdnesti si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



