Dosarul nr. 2rh-41/20

INCHEIERE

7 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Ala Cobaneanu

Maria Ghervas

Nina Vascan

Victor Burduh

examinand cererea depusa de Agentul guvernamental Oleg Rotari cu privire la
accelerarea procedurii de examinare a cauzei in ordine de revizuire,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Mihai Roibu,
Valeria Roibu, Dragos Roibu, Ludmila Ojog, compania nerezidenta ,,New World
Holdings”, Igor Ojog si Danil Catanoi impotriva Societatii pe Actiuni ,,Gemeni” cu
privire la declararea nulitatii hotararilor Adunarilor generale ale actionarilor si ale
Consiliului societatii pe actiuni, lichidarea societdtii, partajarea si distribuirea
bunurilor,

cererea de chemare in judecatda depusda de Iurii Vacre, Svetlana Vacre,
Alexandru Vacre, Taisea Mirza, Eudochia Focsa, Aurelia Rusu, Ghenadie Rusu,
Marina Rusu, Patricia Rusu s.a. impotriva Cabinetului avocatului ,,Ilie Rotaru” cu
privire la determinarea in natura a cotelor-parti,

si cererea de chemare in judecatd depusd de Valentin Conev, Alexandr
Vdovicenco, Dmitrii  Savcenko, Serghei Zaitev, compania nerezidenta
,Ukrprominvest Holding LTD SA”, compania nerezidenta ,,Agroprodimpex Cyprus
Limited” impotriva Cabinetului avocatului ,,Ilie Rotaru” cu privire la transmiterea
unei parti din imobil si a documentelor,

constata:

Mihai Roibu, Valeria Roibu, Dragos Roibu, Ludmila Ojog, compania
nerezidenta ,,New World Holdings”, Igor Ojog si Danil Catanoi s-au adresat cu
cerere de chemare in judecata (concretizata ulterior - vol. |, f.d. 43-45) impotriva SA
,Gemeni”, solicitind declararea nulitatii hotararilor Adundrii generale a SA
,,Gemeni” din 26 martie 2002 si a altor Adunari generale care au fost convocate si
petrecute in anii 2000-2002; declararea nulitatii hotdrarilor Consiliului SA
,Gemeni” din perioada anilor 2000-2002; declararea nulitatii imputernicirilor lui
Boris Vetoschin ca director general al SA ,,Gemeni”; lichidarea SA ,,Gemeni” si
partajarea averii SA ,,Gemeni” intre actionari; numirea Comisiei de lichidare a SA
,Gemeni” din reprezentanti competenti ai actionarilor participanti la acest proces;
determinarea 1n sedinta de judecatd a componentei Comisiei de lichidare; obligarea



lui Boris Vetoschin de a transmite Presedintelui Comisiei de lichidare stampilele si
documentele SA ,,Gemeni”.

Prin hotararea din 17 octombrie 2002 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, au
fost declarate ca fiind nule s1 fara efect juridic hotararile Adunarii generale a SA
,Gemeni” din 14 noiembrie 2001 si 26 martie 2002, precum si hotérarile Consiliului
SA ,,Gemeni” din 20 februarie 2002, 28 februarie 2002 si 26 martie 2002 si ca
urmare au fost declarate ca fiind nule imputernicirile lui Boris Vetoschin ca director
general al SA ,,Gemeni”. S-adispus lichidarea SA ,,Gemeni” cu partajarea ulterioara
a bunurilor societatii intre actionari, conform cotelor pe care le detin. S-a creat
Comisia de lichidare din actionarii Mihai Roibu (Presedinte), Ludmila Ojog, Ion
Burtaev, Tacov Rotaru si Iurie Vacre. S-a obligat Boris Vetoschin sa transmita
Presedintelui Comisiei de lichidare stampilele si documentele SA ,,Gemeni”.

Prin decizia din 21 noiembrie 2002 a Tribunalului Chisinau, s-a respins apelul
declarat de SA ,,Gemeni” si s-a mentinut hotdrarea din 17 octombrie 2002 a
Judecatorie1 Centru, mun. Chisinau.

Prin decizia din 6 februarie 2003 a Curtii de Apel a Republicii Moldova, s-a
respins recursul declarat de SA ,,Gemeni” si s-a mentinut decizia din 21 noiembrie
2002 a Tribunalului Chisinau.

Prin decizia din 5 iunie 2003 a Curtii de Apel a Republicii Moldova, s-a respins
contestatia in anulare depusd de Alexandru Volosin - reprezentantul lui Serghei
Volosin.

Prin hotararea din 23 1unie 2003 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, s-a
aprobat balanta de lichidare a SA ,,Gemeni” cu active in suma de 15 875 537 lei.

S-a obligat Comisia de lichidare a SA ,,Gemeni” sa achite actionarilor SA
,,Gemeni” cotele lor din averea comuna a SA ,,Gemeni” in bani, actionarilor care au
depus asa cereri, in utilaj or imobil in sume proportional egale cu procentul de
actiuni, care le apartin in fondul statutar al societatii conform cererilor depuse.

S-a partajat imobilul SA ,,Gemeni” situat pe bd. Stefan cel Mare, 136 din or.
Chisindu si s-a transmis in proprietate privatd comund actionarilor: Ojog Ludmila,
Roibu Mihail, Catanoi Danil, Ojog Liudmila, Ojog Igor, Roibu Dragos si Roibu
Valeria, cota lor de 41,85% din tot intregul imobilului si anume: blocul ,,A” (Al,
A2) cu subsol si imbunatatirile aferente cu suprafata totala de 1 787 m.p. (1 661 m.p.
+ 126 m.p.); o parte din blocul ,,B” si anume: incaperile B1 s1 B11 cu suprafata totala
de 1 096 m.p. (159 m.p. + 937 m.p.) si blocul ,,V” cu suprafata totala de 3 641,9 m.p.
conform raportului de expertiza nr. 000182/631, seria AB din 29 iulie 2002 si
dosarul cadastral perfectat de Organul Cadastral la 13 martie 2003.

S-a obligat Comisia de lichidare a SA ,,Gemeni” sa transmitd in proprietate
privata comuna cu cote-parti 58,15% din tot intregul imobilului SA ,,Gemeni” situat
pe bd. Stefan cel Mare, 136 din or. Chisindu o parte din blocul ,,B” si anume:
incaperile B2, B3, B4, B5, B6, B7, B8, B9 si B10 cu suprafata totala de 3 745 m.p.,
conform raportului de expertiza (pag.78) nr. 000182/631 seria AB din 29 iulie 2002
si dosarul cadastral perfectat de organul cadastral la 13 martie 2003 actionarilor SA
,,Gemeni”, cu exceptia actionarilor carora le-a fost repartizata cota de 41,85%.

S-a stabilit ca comunicatiile, instalatiile si alte imbunatatiri ale imobilului SA
,,Gemeni” raman in proprietatea comuna a tuturor actionarilor si se folosesc de ele
in comun pentru asigurarea exploatarii normale a imobilului.



Marimea cotei fiecarui actionar in averea comuna a SA ,,Gemeni” s-a stabilit
direct proportional egala cu procentul de actiuni a actionarilor in fondul statutar al
SA ,.Gemeni”.

S-a stabilit ca actionarilor SA ,,Gemeni” indicati in p.3 si p.4 a prezentei
hotarari se transmit in proprietate privata comuna loturile de teren pe care sunt
amplasate blocurile ce le-au revenit in rezultatul divizarii imobilului SA ,,.Gemeni”
situat pe bd. Stefan cel Mare, 136 din or. Chisgindu. Loturile de pamant dintre
blocurile A, B si V si alte loturi ce apartin SA ,,Gemeni” sunt proprietate privata
comuna a tuturor actionarilor SA ,,Gemeni” si se folosesc Tn comun.

In scopul asiguririi intereselor patrimoniale ale actionarilor SA ,,Gemeni”, care
din motive necunoscute nu pot intra in posesia averii ce le apartine, s-a transmis
temporar in gestiune operativa cota de 58,15% din averea comuna a SA ,,Gemeni”
indicatd 1n p.4 al acestei hotarari Biroului individual de avocati ,,Ilie Rotaru” situat
in or. Chisinau, str. Tighina, 39, ap. 7, cu dreptul de a folosi averea conform
destinatiel sale numai in interesul actionarilor respectivi, pand cand actionarii vor
aparea or vor f1 gasiti s1 vor cere averea.

S-a obligat Biroul individual de avocati ,llie Rotaru” sd intreprindd toate
masurile pentru a ingtiinta actionarii respectivi despre posibilitatea de a primi in
proprietate cota-parte din averea comunda a SA ,,Gemeni”, sa asigure folosirea,
exploatarea eficientd, pastrarea si paza averii incredintate, sa intreprinda masurile
necesare de transmitere a averii incredintate statului, daca in timp de trei ani
actionarii SA ,,Gemeni” nu-si vor revendica drepturile de proprietate, sa transmita
in timp de 30 de zile in posesia actionarilor - proprietari averea lor revendicata de la
el.

S-a obligat Comisia de lichidare a SA ,Gemeni” sa transmita Biroului
individual de avocati ,,Ilie Rotaru” toate documentele ce se refera la dreptul de
actionar a SA ,,Gemeni” a actionarilor averea cdrora 1-a fost transmisd in gestiune
temporara.

S-a obligat Biroul individual de avocati ,llie Rotaru” sa pastreze aceste
documente timp de trei ani.

S-a incasat de la actionarii indicati in p.4 al acestei hotarari in favoarea
actionarilor indicati in p.3 al acestei hotdrari echivalentul in valutd nationald a 2 272
de dolari SUA la momentul achitarii.

S-a exclus SA ,,Gemeni” din Registrul de Stat al persoanelor juridice.

S-au ridicat toate sechestrele si interdictiile de pe averea SA ,,Gemeni”.

Prin decizia din 30 octombrie 2003 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de Valentin Conev, Alexandr VVdovicenco, Dmitrii Savcenko, compania
nerezidentd , Ukrprominvest Holding LTD SA”, compania nerezidentad
,wdAgroprodimpex Cyprus Limited” si s-a mentinut hotararea din 23 iunie 2003 a
Judecatoriei Centru, mun. Chiginau.

Prin decizia din 10 decembrie 2003 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
cererea de revizuire depusa de Valentin Conev impotriva hotararii din 17 octombrie
2002 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.

Prin incheierea din 3 martie 2004 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
cererea de revizuire depusa de Valentin Conev impotriva hotararii din 17 octombrie
2002 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.



Prin decizia din 3 martie 2004 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins recursul
declarat de catre Valentin Conev, Alexandr Vdovicenco, Dmitrii Savcenko,
compania nerezidenta ,,Ukrprominvest Holding LTD SA”, compania nerezidenta
,ZAgroprodimpex Cyprus Limited” impotriva deciziei din 30 octombrie 2003 a Curtii
de Apel Chisindu.

Prin incheierea din 9 iunie 2004 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire depusd de Valentin Conev impotriva deciziei din 6
februarie 2003 a Curtii de Apel a Republicii Moldova.

Prin incheierea din 20 iulie 2005 a Curtii Supreme de Justitie, S-a a admis
cererea de revizuire depusa de reprezentantul lui Valentin Conev si Serghei Volosin
in baza procurii-Vitalie Ciofu si cererea de asigurare a actiunii.

S-a casat decizia din 3 martie 2004 a Curtii Supreme de Justitie, decizia din 30
octombrie 2003 a Curtii de Apel Chisinau, hotararea din 23 iunie 2003 a Judecatoriei
Centru, mun. Chisinau, decizia din 6 februarie 2003 a Curtii de Apel a Republicii
Moldova, decizia din 21 noiembrie 2002 a Tribunalului Chisinau, hotararea din 17
octombrie 2002 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau si s-a remis cauza la rejudecare
in fond la Curtea de Apel Economica.

S-a interzis efectuarea si inregistrarea oricdror tranzactii de Instrdinare a
patrimoniului, inclusiv imobilul fostei SA ,,Gemeni”, amplasat pe bd. Stefan cel
Mare, 136, mun. Chisindu, pana la rejudecarea cauzei.

Privitor la cererea din 23 mai 2005 cu privire la suspendarea executarii
hotararilor din 17 octombrie 2002 si 23 1unie 2003 a Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau, a deciziei din 21 noiembrie 2002 a Tribunalului Chisinau, deciziei din 30
octombrie 2003 a Curtii de Apel Chisindu, deciziei din 6 februarie 2003 a Curtii de
Apel a Republicii Moldova si deciziei din 3 martie 2004 a Curtii Supreme de Justitie
si interzicerea efectudrii oricaror actiuni cu imobilul - incaperile B2-B10 cu
suprafata de 3 745 m.p. a blocului ,,B” din imobilul situat in mun. Chisindu, bd.
Stefan cel Mare, 136, instanta nu a pronuntat niciun act procesul.

Prin incheierea din 27 aprilie 2006 a Curtii de Apel Economice, s-a conexat
intr-o procedura cererea de chemare in judecatd inaintate de Mihai Roibu, Valeria
Roibu, Dragos Roibu, Ludmila Ojog, compania nerezidenta ,,New World Holdings”,
Igor Ojog si Danil Catanoi impotriva SA ,,Gemeni” cu privire la declararea nulitatii
hotararilor Adunarilor generale ale actionarilor si ale Consiliului societatii pe
actiuni, lichidarea societatii, partajarea si distribuirea bunurilor, cererea de chemare
in judecata inaintata de Iurii Vacre, Svetlana Vacre, Alexandru Vacre, Taisea Mirza,
Eudochia Focsa, Aurelia Rusu, Ghenadie Rusu, Marina Rusu, Patricia Rusu s.a.
impotriva CA ,Ilie Rotaru” cu privire la determinarea 1n natura a cotelor-parti si
cererea de chemare in judecatd depusd de Valentin Conev, Alexandr Vdovicenco,
Dmitrii Savcenko, Serghei Zaitev, compania nerezidenta ,,Ukrprominvest Holding
LTD SA”, compania nerezidenta ,,Agroprodimpex Cyprus Limited” impotriva CA
,1lie Rotaru” cu privire la transmiterea unei parti din imobil si a documentelor.

Prin hotararea din 4 iulie 2006 a Curtii de Apel Economice, s-au respins ca fiind
nefondate cererea de chemare in judecata naintate de Mihai Roibu, Valeria Roibu,
Dragos Roibu, Ludmila Ojog, compania nerezidenta ,,New World Holdings”, Igor
Ojog si Danil Catanoi impotriva SA ,,Gemeni” cu privire la declararea nulitatii
hotararilor Adunarilor generale ale actionarilor si ale Consiliului societdtii pe
actiuni, lichidarea societatii, partajarea si distribuirea bunurilor, cererea de chemare
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in judecata inaintata de Iurii Vacre, Svetlana Vacre, Alexandru Vacre, Taisea Mirza,
Eudochia Focsa, Aurelia Rusu, Ghenadie Rusu, Marina Rusu, Patricia Rusu s.a.
impotriva CA ,Ilie Rotaru” cu privire la determinarea n natura a cotelor-parti si
cererea de chemare in judecatda depusa de Valentin Conev, Alexandr Vdovicenco,
Dmitrii Savcenko, Serghei Zaitev, compania nerezidentd ,,Ukrprominvest Holding
LTD SA”, compania nerezidentd ,,Agroprodimpex Cyprus Limited” impotriva CA
,1lie Rotaru” cu privire la transmiterea unei parti din imobil si a documentelor.

Prin decizia din 14 decembrie 2006 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
recursul declarat de catre Mihail Roibu, Valeria Roibu si Ludmila Ojog, ca fiind
nefondat. S-a mentinut hotararea din 4 iulie 2006 a Curtii de Apel Economice. S-a
completat hotararea instantei de fond cu mentiunea: se dispune intoarcerea
executarii hotdrarilor din 17 octombrie 2002 si 23 iunie 2003 si a Incheierii din 3
mai 2005 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.

Prin decizia suplimentara din 25 1anuarie 2007 a Curtii Supreme de Justitie, s-
a admis cererea inaintata de reprezentantul companiei nerezidente ,,Ukrprominvest
Holding LTD SA”, companiei nerezidente ,,Agroprodimpex Cyprus Limited”,
Alexandr Vdovicenco, Dmitrii Savcenko de emitere a unei decizii suplimentare la
decizia din 14 decembrie 2006.

S-a dispus intoarcerea executarii hotararilor din 17 octombrie 2002 si 23 iunie
2003 si a incheierii din 3 mai 2005 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.

S-a restabilit situatia anterioara in Registrul bunurilor imobile prin reinscrierea
dreptului de proprietate al SA ,,Gemeni” asupra imobilului, inclusiv asupra tuturor
incaperilor acestuia, situat in mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare s1 Sfant, 136.

S-au anulat toate inscrierile si toate transferurile drepturilor de proprietate si a
altor drepturi efectuate dupa 17 octombrie 2002 asupra incdperilor din imobilul
situat in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 136, inclusiv:

- S-a radiat din Registrul bunurilor imobile inscrierile drepturilor de
proprictate ale cetdtenilor Ojog Ludmila, Roibu Mihail, Catanoi Danii, Ojog
Ludimla, Ojog Igor, Roibu Dragos si Roibu Valeria asupra incaperilor imobilului,
situat in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 136, din blocul ,,A” (A1, A2),
inclusiv subsolul si Tmbunatatirile aferente, cu suprafata totala de 1 787 m.p., din
blocul ,,.B” (B1 si B 11), cu suprafata totala de 1096 m.p. si din blocul ,,V” cu
suprafata totala de 3 641 m.p.;

- S-a recunoscut nul, din momentul semnarii contractului dintre Ojog Igor,
Roibu Dragos si Madan Stella incheiat la 18 noiembrie 2003, autentificat de notarul
privat Alexandra Piatac cu nr. 2682, prin care Madan Stella a procurat cote-parti in
imobilul comercial situat in mun. Chigindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 136, dupa
cum urmeaza: de la Ojog Igor - 17,71% din blocul ,,A” (A1, A2), de la Roibu Dragos
- 10,16% din blocul ,,A” (Al, A2), si cotele corespunzitoare din terenul aferent
imobilului;

- s-a recunoscut nul, din momentul semnarii, contractul dintre Roibu Mihail,
Roibu Vaieria, Ojog Ludmila, Ojog Igor, Roibu Dragos si Madan Stella incheiat la
18 noiembrie 2003, autentificat de notarul privat Alexandra Piatac cu nr. 2684, prin
care Madan Stella a cumparat depozitul - blocul ,,V”, cu suprafata totald de 3 641,90
m.p. in imobilul de pe bd. Stefan cel Mare si Sfant, 136, mun. Chisinau, inclusiv
lotul de teren aferent imobilului cu suprafata de 974,70 m.p.;



- s-a radiat din Registrul bunurilor imobile drepturile de proprietate ale Stellei
Madan asupra incaperilor imobilului situat in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si
Sfant, 136, din blocul ,,A” (A1, A2), a carui suprafata totald este 1 787 m.p., in ceea
ce priveste partile de 10,16% s1 de 17,71% s1 din blocul ,,V”* cu suprafata totala de 3
641,90 m.p. si asupra lotului de teren aferent imobilului;

- s-a recunoscut nul, din momentul semnarii, contractul de gaj dintre Chirinciuc
Tamara Ion s1 Roibu Mihail, Roibu Valeria, Ojog Ludmila, Madan Stella incheiat la
19 martie 2004, autentificat de notarul privat Alexandra Piatac cu nr. 588;

- S-a radiat dreptul de gaj al Tamarei Chirinciuc lon asupra incaperilor din
imobilul de pe bd. Stefan cel Mare si Sfint, 136, mun. Chisinau, blocul ,,A” (A1,
A2), cu suprafata totald de 1 787 m.p. si asupra lotului de teren aferent imobilului cu
suprafata de 811,7 m.p.;

- s-a radiat din Registrul bunurilor imobile inscrierile drepturilor de proprietate
ale lui Vacre lurii, Vacre Svetlana, Vacre Alexandru asupra incaperilor cu suprafata
de 197,5 m.p. din blocul ,,B” al imobilului situat in mun. Chisinadu, bd. Stefan cel
Mare si Sfant, 136;

- S-a recunoscut nul, din momentul semnarii, contractul de vanzare-cumparare
a Incaperilor cu suprafata de 197,5 m.p. din blocul ,,B” al imobilului situat in mun.
Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 136, incheiat intre Vacre Iurii, Vacre
Svetlana, Vacre Alexandru si SRL ,,Global Nuts” la 20 aprilie 2004, autentificat de
notarul privat Evghenii Berghii cu nr. 1502;

- S-a radiat din Registrul bunurilor imobile inscrierea dreptului de proprietate
al SRL ,,Global Nuts” asupra incdperilor cu suprafata de 197,5 m.p. din blocul ,,.B”
al imobilului situat in mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 136.

S-au anulat interdictiile aplicate prin incheierea din 20 iulie 2005 a Curtii
Supreme de Justitie, asupra imobilului situat in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare
si Sfant, 136.

La 18 martie 2020, Agentul guvernamental al Republicii Moldova, Oleg Rotari,
a depus cerere de revizuire, solicitand casarea incheierii din 20 iulie 2005 a Curtii
Supreme de Justitie, hotararii din 4 iulie 2006 a Curtii de Apel Economice, deciziei
din 14 decembrie 2006 a Curtii Supreme de Justitie si deciziei suplimentare din 25
lanuarie 2007 a Curtii Supreme de Justitie si alte acte judecatoresti, dupa necesitate,
pentru a face posibila aducerea partilor in pozitia anterioara adoptarii incheierii din
20 iulie 2005, cu emiterea unei Incheieri de respingere a cererii de revizuire depusa
de catre Vitalie Ciofu, reprezentantul lui Valentin Conev si Serghei Volosin in baza
procurii si readucerea partilor la pozitia lor initiala, anterioara incheierii din 20 iulie
2005. Totodata, s-a solicitat examinarea prompta a cererii de revizuire.

La 23 martie 2020, cerere de revizuire a depus si CA ,,Ilie Rotaru”, Ilie Rotaru,
Viorica Gutu, Irina Clitman si Maria Mamaliga.

La 6 aprilie 2020 Agentul guvernamental Oleg Rotari, a depus cerere cu privire
la accelerarea procedurii de examinare a cauzei in ordine de revizuire, solicitand
examinarea prompta a cererii de revizuire din considerentul ca Guvernul Republicii
Moldova, trebuie sd execute hotararea Curtii Europene in respectiva cauza, pana in
data de 18 mai 2020.

Examinand cererea cu privire la accelerarea procedurii de judecare a cauzei in
ordine de revizuire, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al



Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu prevederile art. 192 alin. (1) Cod de procedura civila,
cauzele civile se judecd in primd instantd in termen rezonabil. Criteriile de
determinare a termenului rezonabil sint: complexitatea cauzei, comportamentul
participantilor la proces, conduita instantei judecatoresti si a autoritatilor relevante,
importanta procesului pentru cel interesat. Respectarea termenului rezonabil de
judecare a cauzei se asigura de catre instanta.

In temeiul art. 192 alin. (1Y) Cod de proceduri civila, in situatia in care, la
judecarea unei cauze concrete, exista pericolul de incalcare a termenului rezonabil,
participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza in fond o cerere
privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii se face in
absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt
complet de judecatd decat cel care examineaza cauza.

In baza art. 192 alin. (1%) Cod de procedura civild, instanta decide asupra cererii
de la alin.(1!) printr-o incheiere motivata, prin care fie obliga instanta care judeca
cauza In fond sa intreprindad un act procesual, stabilind, dupa caz, un anumit termen
pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. Incheierea nu se supune nici unei
cai de atac.

In corespundere cu 192 alin. (2) Cod de procedura civila, cauzele privind
incasarea pensiei de intretinere, apararea drepturilor si intereselor minorului,
repararea prejudiciului cauzat prin vatdmare a integritatii corporale sau prin alta
vatamare a sanatatii ori prin deces, litigiile de munca, contestarea actelor normative,
a hotaririlor, actiunilor sau inactiunilor autorititilor publice, ale altor organe si
organizatii, ale persoanelor oficiale si functionarilor publici se judeca de urgenta si
in mod prioritar.

In conformitate cu alin. (3) al aceluiasi articol, pot fi stabilite prin lege unor
categorii de cauze civile termene de judecare mai reduse.

Din materialele dosarului s-a stabilit ca la 18 martie 2020, Agentul
guvernamental al Republicii Moldova, Oleg Rotari a depus cerere de revizuire
impotriva Tncheierii din 20 iulie 2005 a Curtii Supreme de Justitie, hotararii din 4
tulie 2006 a Curtii de Apel Economice, deciziei din 14 decembrie 2006 a Curtii
Supreme de Justitie si deciziei suplimentare din 25 ianuarie 2007 a Curtii Supreme
de Justitie.

La fel, s-a constatat ca la 23 martie 2020, cerere de revizuire a depus si CA ,,Ilie
Rotaru”, Ilie Rotaru, Viorica Gutu, Irina Clitman s1 Maria Mamaliga.

Conform informatiei din compartimentul agendei sedintelor de judecata de pe
pagina oficiala a Curtii Supreme de Justitie, examinarea cererilor de revizuire a fost
stabilitd pentru data de 22 aprilie 2020.

Potrivit dispozitiei nr. 43 din 16 aprilie 2020 a Curtii Supreme de Justitie cu
privire la executarea dispozitiei Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii
Moldova nr. 17 din 13 aprilie 2020, zilele de 21 aprilie — 24 aprilie 2020 au fost
declarate zile de odihna pentru toti angajatii Curtii Supreme de Justitie, iar sedintele
de judecatd fixate pentru perioada 21 aprilie — 24 aprilie 2020, au fost
contramandate.

Totodata, conform dispozitiei nr. 44 din 24 aprilie 2020 a Curtii Supreme de
Justitie cu privire la executarea dispozitiei Comisiei pentru Situatii Exceptionale a
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Republicii Moldova nr. 21 din 24 aprilie 2020, in perioada 27 aprilie 2020 - 30
aprilie 2020, Curtea Suprema de Justitie nu a activat.

Astfel, potrivit informatiei de pe pagina oficialda a Curtii Supreme de Justitie,
sedinta de judecatd pentru examinarea cererii de revizuire depuse de Agentul
guvernamental Oleg Rotari, precum si a cererii de revizuire depuse de CA ,llie
Rotaru”, Ilie Rotaru, Viorica Gufu, Irina Clitman si Maria Mamaligd, a fost stabilita
pentru data de 8 mai 2020.

In asemenea circumstante, tinand cont de prevederile legale, precum si avand
in vedere Tmprejurdrile descrise si faptul ca sedinta de judecata pentru examinarea
cererilor de revizuire este stabilita pentru data de 8 mai 2020, Colegiul considera ca
nu este necesara fixarea unei sedinte anterioare, motiv din care cererea de accelerare
a procedurii de judecare a cauzei in ordine de revizuire urmeaza a fi respinsa.

Reiesind din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a respinge cererea depusa de Agentul guvernamental Oleg Rotari cu privire la
accelerarea procedurii de examinare a cauzei in ordine de revizuire.

In conformitate cu art. 192, 269-270 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Agentul guvernamental Oleg Rotari cu privire la
accelerarea procedurii de examinare a cauzei in ordine de revizuire, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatda depusa de Mihai Roibu, Valeria Roibu, Dragos
Roibu, Ludmila Ojog, compania nerezidenta ,,New World Holdings”, Igor Ojog si
Danil Catanoi impotriva Societatii pe Actiuni ,,Gemeni” cu privire la declararea
nulitatii hotararilor Adunarilor generale ale actionarilor si ale Consiliului societatii
pe actiuni, lichidarea societdtii, partajarea si distribuirea bunurilor, cererea de
chemare in judecatd depusa de Iurii Vacre, Svetlana Vacre, Alexandru Vacre, Taisea
Mirza, Eudochia Focsa, Aurelia Rusu, Ghenadie Rusu, Marina Rusu, Patricia Rusu
s.a. impotriva Cabinetului avocatului ,,Ilie Rotaru” cu privire la determinarea in
natura a cotelor-parti, si cererea de chemare in judecata depusd de Valentin Coneyv,
Alexandr Vdovicenco, Dmitrii Savcenko, Serghei Zaitev, compania nerezidenta
,Ukrprominvest Holding LTD SA”, compania nerezidenta ,,Agroprodimpex Cyprus
Limited” impotriva Cabinetului avocatului ,,Ilie Rotaru” cu privire la transmiterea
unei parti din imobil si a documentelor.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Ala Cobaneanu
Maria Ghervas
Nina Vascan

Victor Burduh



