Dosarul nr. 2r-147/20

Prima instanta: Judecatoria Chigindu sediul Centru (jud. Gh. Stratulat)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. I. Secrieru, I. Cotruta, V. Mihaila)

DECIZIE
8 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul
Adrian Cebotari

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Alexandr Ermolin,
reprezentat de avocatul Adrian Cebotari impotriva Companiei Aeriene ,,AIR
Moldova” Societate cu Raspundere Limitat cu privire la Incasarea compensatiei, a
costului biletului, a penalitatii si a cheltuielilor de judecata, repararea prejudiciului
moral

impotriva Incheierii din 21 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost respinsa cererea depusa de Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul
Adrian Cebotari cu privire la repunerea in termen a apelului si restituitd ca fiind
depusa 1n afara termenului legal cererea de apel 1naintatd de Alexandr Ermolin,
reprezentat de avocatul Adrian Cebotari

constata:

La 23 octombrie 2018, Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian
Cebotari a depus cerere de chemare in judecata impotriva CA ,,AIR Moldova”
SRL, intervenient accesoriu Agentia pentru Protectia Consumatorilor si
Supravegherea Pietii cu privire la incasarea compensatiei, a costului biletului, a
penalitatii si a cheltuielilor de judecata, repararea prejudiciului moral.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor Regulamentului privind
compensarea $i asistenta pasagerilor in eventualitatea refuzului in imbarcare si
amanarii sau Intarzierii prelungite a zborurilor nr. 836 din 8 noiembrie 2012, Legii
privind protectia drepturilor consumatorilor, Conventiei de la Montreal din 28 mai
1999, Legii privind aderarea Republicii Moldova la Conventia pentru unificarea
anumitor reguli referitoare la transportul aerian international, reclamantul a
solicitat admiterea actiunii, incasarea din contul pardtului in beneficiul lui a
compensatiei in marime de 250 de euro, a costului biletului la cursa pierdutd in

marime de aproximativ 17 975 de ruble rusesti, a penalitatii de intarziere in
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marime de 725 de euro, a prejudiciului moral in marime de 10 000 de lei si a
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 21 iunie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a fost
admisa actiunea partial.

A fost Incasata de la CA ,, AIR Moldova” SRL in beneficiul lui Alexandr
Ermolin compensatia in suma de 250 de euro, conform cursului oficial al BNM la
data executarii hotararii, cheltuicelile de asistenta juridica in marime de 4 000 de lei
si taxa de stat In marime de 270 de lei.

A fost respinsa actiunea in partea pretentiei cu privire la incasarea costului
biletului, a penalitatii si a prejudiciului moral ca neintemeiata.

La 23 iulie 2019, Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian Cebotari
a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 21 iunie 2019 a Judecéatoriei
Chisinau sediul Centru, solicitand admiterea acestuia, modificarea hotararii primei
instante, prin care sa fie dispusa admiterea integrald a actiunii.

Prin incheierea din 8 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituitd ca fiind depusd in afara termenului legal cererea de apel 1naintatd de
Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian Cebotari impotriva hotararii din
21 iunie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru.

La 21 noiembrie 2019, Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian
Cebotari a depus cerere de apel motivatd impotriva hotararii din 21 iunie 2019 a
Judecatoriei Chisindu sediul Centru, solicitind repunerea in termenul de declarare
a apelului, admiterea cererii de apel, modificarea hotararii primei instante, prin
care sa fie dispusa admiterea integrala a actiunii.

Prin incheierea din 21 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsa cererea depusda de Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian
Cebotari cu privire la repunerea in termen a apelului si restituita ca fiind depusa in
afara termenului legal cererea de apel inaintatd de Alexandr Ermolin, reprezentat
de avocatul Adrian Cebotari.

La 29 ianuarie 2020, Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian
Cebotari a declarat recurs impotriva incheierii din 21 ianuarie 2020 a Curtii de
Apel Chisindu, solicitand admiterea acestuia, casarea integrald a incheierii instantei
de apel, cu restituirea spre rejudecare a problemei solufionata prin incheierea
casata.

In motivarea recursului a invocat ca temeiul respingerii cererii de repunere
in termen a servit cererea de apel nemotivata, care a fost restituita ca fiind depusa
tardiv.

A comunicat cd la 2 octombrie 2019, a receptionat hotararea motivatd a
primei instante si a stabilit ca dispozitivul hotararii motivate este in
contradictoriu/difera de dispozitivul pronuntat la 21 unie 2019.

Drept urmare, la 3 octombrie 2019, a depus o cerere privind corectarea erorii
admisa in emiterea hotdrarii motivate, la care insa nu a receptionat niciun raspuns.

Astfel, 1a 21 noiembrie 2019, a depus cerere de apel deja impotriva hotararii
motivate, prin care a solicitat repunerea in termenul de atac, deoarece nu este de
acord cu dispozitivul hotararii motivate.



A obiectat ca instanta de apel nu a luat In consideratie faptul ca prin cererea
de apel nemotivata a fost contestat dispozitivul hotararii nemotivate.

Prin urmare, nu poate fi invocat faptul ca au fost depuse doud apeluri
identice, in privinta carora deja exista incheiere de restituire.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 29 ianuarie 2020 impotriva incheierii din 21 ianuarie 2020 a
Curtii de Apel Chisindu in termenul legal.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii din 21 ianuarie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, prin incheierea din 21 ianuarie
2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsd cererea depusd de Alexandr
Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian Cebotari cu privire la repunerea in termen
a apelului si restituitd ca fiind depusa in afara termenului legal cererea de apel
motivatd inaintata la 21 noiembrie 2020 de Alexandr Ermolin, reprezentat de
avocatul Adrian Cebotari impotriva hotararii din 21 iunie 2019 a Judecatoriei
Chisinau sediul Centru (f. d. 111-114).

La adoptarea acestei solutii instanta de apel si-a fundamentat concluziile pe
dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, care statueaza ca instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar
apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen.

Prin prisma normei enuntate, instanta de recurs retine ca concluzia instantei
de apel cu privire la restituirea cererii de apel a lui Alexandr Ermolin, reprezentat
de avocatul Adrian Cebotari, depusa la data de 21 noiembrie 2019, ca fiind in afara
termenului legal si lipsa temeiului de repunere a apelului in termen, este
intemeiata.

In sustinerea opiniei enuntate se vor retine dispozitiile art. 362 alin. (1) CPC
care stipuleaza ca termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Raportand la caz prevederile normei mentionate, se constata ca intr-adevar,
la 23 iulie 2019, Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian Cebotari a
declarat apel nemotivat Tmpotriva hotararii din 21 iunie 2019 a Judecatoriei
Chisindu sediul Centru, solicitdnd admiterea acestuia, modificarea hotararii primei
instante, prin care sa fie dispusa admiterea integrald a actiunii (f. d. 52).

Este indubitabil s1 faptul ca prin incheierea din 8 octombrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, a fost restituita ca fiind depusa in afara termenului legal cererea de
apel Tnaintatda de Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian Cebotari



impotriva hotdrarii din 21 iunie 2019 a Judecatorieir Chisinau sediul Centru
(f. d. 64-66).

In acelasi timp, se atesta ca la 21 noiembrie 2019, Alexandr Ermolin,
reprezentat de avocatul Adrian Cebotari a depus o cerere de apel motivata
impotriva hotdrarii din 21 iunie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru
(f. d. 89-94).

Instanta de recurs releva ca intemeiata retinerea instantei de apel cu privire la
depunerea apelului, la data de 21 noiembrie 2020, cu incalcarea termenului de
prescriptie, in situatia in care respectiva cererea de apel a fost depusa de catre
Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian Cebotari dupa emiterea
incheierii din 8 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost restituita
ca fiind depusd in afara termenului legal cererea de apel inaintatd de Alexandr
Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian Cebotari, la 23 iulie 2019.

La acest segment, instanta de recurs mentioneaza ca Alexandr Ermolin nu
si-a valorificat dreptul sau de a contesta cu recurs incheierea din 8 octombrie 2019
a Curtii de Apel Chisindu.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca fiind abuziv argumentul recurentului Alexandr Ermolin,
reprezentat de avocatul Adrian Cebotari invocat in recurs precum ca instanta de
apel nu a luat in consideratie faptul ca prin cererea de apel nemotivatd din 23 iulie
2019 a fost contestat doar dispozitivul hotararii nemotivate, iar la 21 noiembrie
2019 dansul a depus deja cerere de apel impotriva hotararii motivate a primei
instante, prin care a solicitat repunerea in termenul de atac.

Or, legislatia in vigoare nu prevede posibilitatea de a contesta separat cu apel
dispozitivul hotararii si separat hotararea motivata a primei instante, fiind cert ca
prevederile art. 362 CPC, statueaza expres ca hotararea judecatoreasca se contesta
in termen de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, iar art. 365
alin. (1) CPC, acorda posibilitatea ulterioara de a depune cererea de apel motivatd
cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele
invocte 1n sustinerea apelului, dupa data intocmirii hotararii integrale.

Mai cu seama ca faptul depunerii tardive a apelului repetat a fost admis si de
insusi Alexandr Ermolin prin solicitarea repunerii a acestuia in termen.

In context, este de remarcat cd instanta de apel, prin prisma dispozitiilor
art. 116 CPC, care prevede ca persoanele care, din motive intemeiate, au omis
termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre
instantd, corect a refuzat in repunerea in termen a apelului declarat de Alexandr
Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian Cebotari.

Or, repunerea in termenul de indeplinire a unui act de procedura, este un
beneficiu acordat de lege titularului de drept, avand un caracter exceptional, in
sensul ca o astfel de cerere este admisibila doar in cazul in care depasirea acestui
termen se datoreaza unor cauze temeinic justificate.

In spetd, Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian Cebotari in
sustinerea solicitarii cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului nu a
prezentat probe incontestabile care ar confirma imposibilitatea indepliniri actului
procedural in termen.



Distinct de cele mentionate, se atestda legalitatea incheierii din 21 ianuarie
2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost refuzat in repunerea in termen a
apelului depus de Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian Cebotari si
restituit apelul declarat de Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul Adrian
Cebotari ca fiind depus tardiv.

lar admiterea spre examinare a unui apel tardiv, ar avea un efect
incompatibil cu principiul securitatii raporturilor juridice, garantat de articolul 6
din Conventie si ar incdlca dreptul intimatilor la un proces echitabil.

In sustinerea acestei concluzii vine si jurisprudenta constantd a CEDO care
statueaza ca inrautatirea unei situatii juridice, care a devenit irevocabild datorita
aplicarii termenului de prescriptie sau care ar fi trebuit sa devind irevocabilda daca
termenul de prescriptie s-ar fi aplicat, este incompatibild cu principiul securitatii
raporturilor juridice (hotararea din 18 iunie 2008 pe cauza SRL Dacia versus
Moldova, cererea nr. 3052/04, § 77).

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca incheierea instantei de apel este
intemeiatd si legala, iar criticele invocate de catre recurent sunt nejustificate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea instantei
de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Alexandr Ermolin, reprezentat de avocatul
Adrian Cebotari.

Se mentine incheierea din 21 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererea de chemare 1n judecatad a lui Alexandr Ermolin, reprezentat
de avocatul Adrian Cebotari impotriva Companiei Aeriene ,,AIR Moldova”
Societate cu Raspundere Limitat cu privire la Tncasarea compensatiei, a costului
biletului, a penalitatii si a cheltuielilor de judecata, repararea prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Nicolae Craiu



