Dosarul nr. 2r-163/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. I. Potinga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Danilov, O. Cojocaru, A. Pahopol)

DECIZIE
13 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Andrei Firnachi

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Societatii pe Actiuni
., Termoelectrica”, in interesele IMGFL nr. 23 impotriva lui Andrei Firnachi si
Tatianei Firnachi cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 24 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost restituita cererea de apel depusa de Andrei Firnachi si remisa cu toate
documentele anexate

constata;:

La 15 decembrie 2016, SA ,,Termoelectrica”, in interesele IMGFL nr. 23 a
depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva lui Andrei Firnachi si Tatianei
Firnachi cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

intemeindu-§i pretentiile in baza dispozitiilor art. 512, 514, 530, 572, 602,
617 alin. (2) lit. a) Cod civil, art. 25 din Legea serviciilor publice de gospodarire
comunald, art. 51 din Legea cu privire la locuinte, art. 9, 28, 70 alin. (1), 73, 94,
131 alin. (4), 166, 167, 248 CPC, a solicitat admiterea actiunii, Incasarea in mod
solidar din contul paratilor in beneficiul IMGFL nr. 23 a datoriei pentru consumul
energiei termice in marime totala de 48 762,39 de lei pentru perioada decembrie
2009-septembrie 2016, incasarea in mod solidar din contul paratilor in beneficiul
SA ,,Termoelectrica” a taxei de stat in marime de 1 462,87 de lei si a cheltuielilor
de judecata suportate in legatura cu inaintarea actiunii in judecata.

Prin hotararea din 16 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a
fost admisa actiunea.



A fost incasata in mod solidar de la Andrei Firnachi si Tatiana Firnachi in
beneficiul IMGFL nr. 23 datoria pentru consumul energiei termice pentru
perioada decembrie 2009-septembrie 2016 in suma de 48 762,39 de lei.

Au fost incasate n mod solidar de la Andrei Firnachi si Tatiana Firnachi in
beneficiul SA ,,Termoelectrica” cheltuielile judiciare alcatuite din taxa de stat
achitata la depunerea actiunii in suma de 1 462,87 de lei.

La 16 mai 2019, prin intermediul Oficiului Postal, Andrei Firnachi a
declarat apel nemotivat mpotriva hotararii din 16 aprilie 2019 a Judecétoriei
Chisinau sediul Centru, solicitdnd casarea integrald a hotararii contestate.

Prin incheierea din 12 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Andrei Firnachi, fiindu-1 comunicat ca necesita sa
prezinte, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau, apelul motivat, cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele
invocte in sustinerea apelului si dovada de platd a taxei de stat Tn marime de
1 097,15 de lei pana la 16 decembrie 2019 ora 16:00.

A fost explicat apelantului ca, in caz contrar, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si va fi restituita conform art. 369 alin. (1) CPC.,

Prin incheierea din 16 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
prelungit, pentru apelantul Andrei Firnachi, termenul de procedurd pentru
inlaturarea neajunsurilor indicate in incheierea din 12 noiembrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, pana la 20 ianuarie 2020 ora 17:00.

Prin incheierea din 24 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituitd cererea de apel depusd de Andrei Firnachi si remisd cu toate
documentele anexate.

La 11 februarie 2020, prin intermediul Oficiului Postal, Andrei Firnachi a
declarat recurs impotriva incheierii din 24 ianuarie 2020 a Curtii de Apel
Chisindu, solicitand admiterea acestuia si casarea incheierii instantei de apel.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand-o ilegald si formald, care ii ingradeste dreptul lui la aparare, fiind
pasibila anularii.

A remarcat ca din momentul cand a depus cererea de apel, a telefonat de
cateva ori 1n instanta de apel pentru a afla daca este repartizata cererea lui si daca
este fixatd sedinta, 1ar la apelurile lui mereu a primit raspuns ca va fi citat in forma
scrisd la sedinta de judecata.

La fel, a precizat ca a accesat si pagina oficiald a Curtii de Apel Chisindu,
la rubrica ,,sedinte programate”, dar nu a gasit nimic.

A mentionat cd lucreaza in calitate de sofer pe ruta Chisindu — Balti si
practic toatd saptamana este in afara mun. XXXXX, iar 1n blocul unde locuieste,
de mai mult timp se face reparatie si cutiile postale sunt distruse, fapt care
genereaza incomoditati permanente tuturor locatarilor care nu primesc facturi si
corespondenta.



A declarat pe propria raspundere ca din momentul depunerii cererii de apel,
nu a primit nicio citatie sau incheiere prin care sa fi fost informat despre
necesitatea lichidarii neajunsurilor cererii de apel.

A sustinut ca incheierea instantei de apel din 24 ianuarie 2020 a primit-0
ocazional, cand a intdlnit postarita 1anga casa, ulterior a mers la Oficiul Postal
2004 unde a discutat personal cu persoana care duce scrisorile si i-a transmis
numarul de telefon cu rugdmintea sa fie Instiintat personal cand va primit scrisori
pe numele sau.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost
expediata in adresa partilor la 27 ianuarie 2020, fapt confirmat prin scrisoarea de
insotire (f. d. 138), insa careva date care ar confirma receptionarea acesteia de
catre recurent la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constatd ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 11 februarie 2020 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considerd cd recursul impotriva
incheierii contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata taxei
de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, la 16 mai 2019, prin
intermediul Oficiului Postal, Andrei Firnachi a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 16 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, solicitand
casarea integrald a hotararii contestate si fara achitarea taxei de stat pentru
depunerea apelului (f. d. 110-111).

Ca urmare, prin incheierea din 12 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, nu s-a dat curs cererii de apel depusd de Andrei Firnachi, fiindu-i
comunicat cd necesitd sa prezinte, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel
Chisindu, apelul motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
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intemeiaza apelul si probele invocte in sustinerea apelului si dovada de plata a
taxei de stat in marime de 1 097,15 de lei pana la 16 decembrie 2019 ora 16:00.
A fost explicat apelantului ca, in caz contrar, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita conform art. 369 alin. (1) CPC (f. d. 122-124).

Tot actele cauzei atesta ca prin incheierea din 16 decembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu, a fost prelungit pentru apelantul Andrei Firnachi termenul de
procedura pentru inlaturarea neajunsurilor indicate in incheierea din 12 noiembrie
2019 a Curtii de Apel Chisinau, pand la 20 ianuarie 2020 ora 17:00 (f. d. 128-
129).

[ar ulterior, prin incheierea din 24 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
a fost restituitd cererea de apel depusa de Andrei Firnachi si remisd cu toate
documentele anexate (f. d. 133-137).

Verificand legalitatea incheierii contestate ale instantei de apel, in raport cu
motivele recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constata ca
justificata concluzia instantei de apel cu privire la restituirea cererii de apel depusa
de Andrei Firnachi.

In conformitate cu prevederile art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecdtoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei
de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit prevederilor art. 365 alin. (1) lit. d) CPC, in cererea de apel se indica
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. lar, in conformitate cu
alin. (4) a aceluiasi articol, la cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei
de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din
03 decembrie 1992 pentru cererile de apel impotriva hotérarilor instantelor
judecatoresti se achitd 75 % din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii
de chemare in judecata sau altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter
patrimonial — 75 % din taxa calculatd din suma contestata.

Raportand normele citate la circumstantele spetei, Colegiul retine ca in
situatia in care Andrei Firnachi a depus la data de 16 mai 2019 cerere de apel fara
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se Intemeiaza apelul si fara a fi
anexata dovada achitarii taxei de stat, solutia instantei de apel, adoptatd prin
incheierea din 12 noiembrie 2019, de a nu s-a dat curs cererii de apel si prin
incheierea din 16 decembrie 2019, de a prelungi termenul acordat pentru
lichidarea neajunsurilor cererii de apel, este una intemeiata.

Se va nota ca materialele cauzei denota cu certitudine ca incheierea din
16 decembrie 2019 a instantei de apel, prin care a fost prelungit pentru apelantul
Andrei Firnachi termenul de procedura pentru inlaturarea neajunsurilor cererii de
apel pana la 20 ianuarie 2020 ora 17:00, a fost expediata in adresa apelantului
indicatd in cererea de apel nemotivata — mun. XXXXX str. XXXXX ap. X si
receptionatd de acesta la 14 ianuarie 2020, fapt ce se confirma prin avizul de
receptie anexat la materialele dosarului (f. d. 131).



Astfel, este de mentionat ca, desi prin incheierea din 16 decembrie 2019
instanta de apel a fost mentionat ca neajunsurile cererii de apel urmeaza a fi
inlaturate de catre apelant prin depunerea lor in cancelaria Curtii de Apel Chisinau
pana la data de 20 ianuarie 2020 ora 17:00, Andrei Firnachi nu s-a conformat
acestor indicatii si nu a prezentat dovada de plata a taxei de stat si apelul desfasurat
in termenului acordat de catre instanta.

Potrivit prevederilor art. 110 CPC, termen de procedura este intervalul,
stabilit de lege sau de judecata (judecdtor), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de
acte.

Raportand la caz prevederile legale susmentionate, instanta de recurs releva
ca instanta de apel, stabilind ca neajunsurile cererii de apel nu au fost lichidate in
interiorul termenului acordat de instanta prin incheierea din 16 decembrie 20109,
intemeiat, avand la baza prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, a restituit, prin
incheierea din 24 ianuarie 2020, cererea de apel depusa de Andrei Firnachi.

La acest segment, este necesar de mentionat si faptul ca exercitarea unui
drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru, prestabilit
de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se subsumeaza si
instituirea unor termene, dupa a caror expirare valorificarea respectivului drept nu
mai este posibila.

Astfel, instanta de recurs subliniaza ca in cazul in care instanta de judecata
a stabilit un anumit termen in care trebuie efectuate actiuni procesuale, partea care
urmeaza sa le execute are obligatia de a indeplini aceste actiuni in termenul indicat
in actul de dispozitie judecatoresc.

De altfel, aceasta obligatie rezulta si din dispozitiile art. 56 alin. (3) CPC,
care indicd ca participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiunilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de
legislatia procedurala civila.

Distinct de cele constatate, urmeaza a fi respins argumentul recurentului
invocat in cererea de recurs in sensul ca nu a primit nicio citatie sau incheiere prin
care sa fi fost informat despre necesitatea lichidarii neajunsurilor cererii de apel,
ca fiind declarativ.

Si asta deoarece, afirmatiile recurentului Andrei Firnachi in acest sens se
combat prin avizul de receptie nr. DS 2035628245AS, care denota incontestabil
ca corespondenta, care continea copia incheierii din 16 decembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau, a fost receptionata de catre destinatar, dupd cum a fost
mentionat anterior, la data de 14 ianuarie 2020 (f. d. 131).

Mai cu seama, la acest capitol, se va mentiona partile in proces trebuie sa
fie diligente, sa se informeze de soarta dosarului, despre care au la cunostinta si
sd intreprindd masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta.



Or, Andrei Firnachi, fiind cel interesat in soarta solutiondrii prezentei cauze
in ordine de apel si fiind constient ca a depus cererea de apel nemotivata inca la
data de 16 mai 2019, urma sa intreprinda toate masurile necesare de a proteja
drepturile sale de acces la instantd, inclusiv prin depunerea apelului motivat
impotriva hotararii primei instante si achitarea taxei de stat.

In aceasti ordine de idei, instanta de recurs constati drept temeinica solutia
instantei de apel cu privire la restituirea cererii de apel depusa de Andrei Firnachi
impotriva hotararii din 16 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Andrei Firnachi.

Se mentine incheierea din 24 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Societatii pe Actiuni
., Termoelectrica”, in interesele IMGFL nr. 23 impotriva lui Andrei Firnachi si
Tatianei Firnachi cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu



