Dosarul nr. 3ra-240/20

Prima instanta: Judecatoria Cahul, sediul Central — D. Bosii
Instanta de apel: Curtea de Apel Cahul — V. Movila, N. Veleva, E. Dvurecenschii

DECIZIE
13 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

lurie Bejenaru
Maria Ghervas

examinand recursurile declarate de catre Institutia Publica ,,Agentia Servicii
Publice” si Elena Darii, reprezentatd de catre avocatul Zinaida Girnet,

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecatda depusa
de catre Elena Darii Tmpotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice”,
intervenient accesoriu Vasile Darii, cu privire la obligarea inregistrarii dreptului de
proprietate asupra bunurilor imobile,

impotriva deciziei din 28 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Cahul, prin care s-
au admis apelurile declarate de catre Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”
si Elena Darii, reprezentata de avocatul Zinaida Girnet, s-a casat hotararea din 28
martie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central,

constata :

La 29 octombrie 2018 Elena Darii s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata, in procedura contenciosului administrativ, impotriva IP ,,Agentia Servicii
Publice”, intervenient accesoriu Vasile Darii, prin care a solicitat obligarea
Agentiei Servicii Publice, Serviciul Cadastral Teritorial Cahul sda inregistreze
dreptul de proprietate pe numele Elenei Darii conform hotararii din 14 decembrie
2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Central.

In motivarea cererii Elena Darii a invocat ci prin hotirarea din 14 decembrie
2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Central s-a desfacut casatoria incheiata intre
Elena Darii (Rotari) si Vasile Darii, inregistrata la 15 iunie 1979 la Primaria satului
Taraclia de Salcie, raionul Cahul, sub nr. 23. S-a partajat bunul imobil cu nr.
cadastral XXXXX, amplasat in raionul Cahul, satul XXXXX, str. XXXXX
conform variantei din Raportul de constatare in scopul stabilirii modului de
partajare a bunului imobil intocmit la data de 13 octombrie 2017 de catre
Departamentul Cadastral Serviciul Cadastral Teritorial Cahul al Agentiei Servicii
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Publice. S-a atribuit Elenei Darii (Rotari) din casa de locuit partea a Il constituita
din: coridor cu suprafata de 17,7 m.p., camera de locuit cu suprafata de 14,2 m.p.,
camera de locuit cu suprafata de 15,3 m.p., in total 47,2 m.p.. Din lotul aferent cu
suprafata de 0,3608 ha i s-a atribuit %2 cota-parte ce constituie 0,1804 ha.

S-a atribuit lui Vasile Darii din casa de locuit partea I formata din: camera de
locuit cu suprafata de 15,3 m.p., baie cu suprafata de 4,5 m.p., bucatarie cu
suprafata de 12,2 m.p., coridor cu suprafata de 7,0 m.p., coridor cu suprafata de 4,5
m.p., in total 43,5 m.p.. Din lotul aferent cu suprafata de 0,3608 ha i s-a atribuit %2
cota-parte ce constituie 0,1804 ha.

Reclamanta a mentionat cd hotararea din 14 decembrie 2017 a Judecatoriei
Cahul, sediul Central a devenit definitiva si irevocabila la data de 17 mai 2018.

In baza hotararii a depus o cerere la Serviciul Cadastral Teritorial Cahul al
Agentiei Servicii Publice cu privire la inregistrarea dreptului de proprietate asupra
bunurilor atribuite, care a fost respinsa la 01 octombrie 2018.

Considerda refuzul de 1inregistrare a dreptului de proprietate ilegal si
neintemeiat, deoarece conform art. 28 alin. (1) lit. d) din Legea cadastrului
bunurilor imobile Tnregistrarea dreptului asupra bunului imobil se face in temeiul
hotararii instantei de judecata.

Ca urmare a partajarii bunului imobil sus mentionat in doua bunuri imobile,
nu mai poate fi considerat ca proprietate comund in devalmasie a sotilor si urmeaza
a fi Tnregistrate ca bunuri imobile separate. Astfel, Registratorul eronat a solicitat
corectarea n hotararea instantei de judecata indicarea expresa la partajarea casei de
locuit a Y2 cotd-parte, deoarece conform raportului de constatare a specialistilor nr.
25797 din 12 octombrie 2017, suprafetele partilor partajate nu sunt egale ca
suprafata.

Prin hotardrea din 28 martie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central s-a
admis partial cererea de chemare in judecatd depusda de catre Elena Darii. S-a
obligat Serviciul Cadastral Teritorial al IP , Agentia Servicii Publice” si
inregistreze dreptul de proprietate a cate ' cota-parte din terenul aferent cu nr.
cadastral XXXXX, cu inregistrarea pe numele Elenei Darii si lui Vasile Darii, cate
75 cota-parte din teren, fiecare parte cu suprafata de 0,1804 ha. S-a respins pretentia
cu privire la obligarea Serviciului Cadastral Teritorial Cahul al IP ,,Agentia
Servicii Publice” sa inregistreze dreptul de proprietate asupra casei de locuit cu nr.
cadastral XXXXX pe numele Elenei Darii si Vasile Darii. (f.d. 33, 43-48)

Hotararea instantei de fond a fost contestata de ambele parti.

Prin decizia din 28 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Cahul s-au admis
apelurile declarate de catre Elena Darii si de catre IP ,,Agentia Servicii Publice”. S-
a casat hotararea din 28 martie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central si s-a
emis o noud decizie, prin care s-a admis partial actiunea depusa de catre Elena
Darii. S-a obligat IP ,,Agentia Servicii Publice” de a inregistra dreptul de
proprietate al Elenei Darii asupra bunului imobil constructie locativd cu numarul
cadastral XXXXX, in temeiul hotararii din 14 decembrie 2017 a Judecatoriei
Cahul, sediul Central. S-a respins ca neintemeiatd actiunea Elenei Darii Tmpotriva
IP ,,Agentia Servicii Publice” pe capatul pretentiei privind obligarea inregistrarii
dreptului de proprietate asupra terenului cu numarul cadastral XXXXX. (f.d. 90-
91, 92-101)



Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 20 decembrie 2019 IP
,»Agentia Servicii Publice”, prin intermediul oficiului postal, a declarat recurs,
solicitdnd casarea deciziei din 28 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Cahul, cu
pronuntarea unei Noi decizii de respingere a actiunii depusa de catre Elena Darii.
(f.d. 109-110)

Tn motivarea opiniei privind ilegalitatea deciziei contestate recurenta a invocat
ca Elena Darii, primind decizia registratorului, urma sa se adreseze catre instanta
de judecata pentru emiterea unei hotarari suplimentare, prin care sa ceara indicarea
cotelor din constructie, dar nu sa conteste decizia registratorului.

A mentionat ca hotararea Judecatoriei Cahul, sediul Central din 14 decembrie
2017, prezentata Serviciului Cadastral Teritorial Cahul pentru efectuarea
modificarilor in Registrul bunurilor imobile, nu a putut fi executatd in partea
inregistrarii incaperilor enumerate din cadrul constructiei, ori instanta nu a stabilit
cotele-parti ce urmeaza a fi inregistrate pe numele fiecarui proprietar in dependenta
de suprafetele atribuite in natura. Considera cd obligatia de a cere instantei
stabilirea cotei-parti din constructie 1i apartine Elenei Darii, dar nu Agentiei
Servicii Publice.

La 14 ianuarie 2020 Elena Darii, reprezentata de avocatul Zinaida Girnet, a
declarat recurs, solicitdnd casarea deciziei din 28 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Cahul si a hotararii din 28 martie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central in
parte, cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii. (f.d. 116-118)

In motivarea recursului recurenta a invocat ca decizia instantei de apel este
ilegala si adoptatd cu Incdlcarea normelor de drept material.

Considera ca instantele ierarhic inferioare eronat au retinut cd raportul de
constatare a specialistilor nr. 25797 din 13 octombrie 2017 nu este un document ce
ar confirma un drept de proprietate, or, prin acest act s-a argumentat legalitatea
hotararii instantei de judecata cu privire la partajarea averii. Astfel, neinregistrarea
dreptului de proprietate in baza hotéararii instantei de judecata duce la incalcarea
dreptului de proprietate al reclamantei.

La 05 februarie 2020 Elena Darii, reprezentata de avocatul Zinaida Girnet,
prin intermediul oficiului postal, a depus referinta Tn Tntdmpinarea recursului depus
de catre IP ,,Agentia Servicii Publice”, solicitand de a declara acest recurs
inadmisibil si a admite recursul sau. (f.d. 133-134)

Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1in contencios
administrativ retine ca prezentul litigiu a fost solutionat in baza Legii
contenciosului administrativ nr. 793-XIV din 10 februarie 2000.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018, a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova, care Tn conformitate cu art. 257 alin. (1) Cod administrativ a
intrat in vigoare la 01 aprilie 2019, iar potrivit alin. (2), la data intrarii In vigoare a
prezentului cod, Legea contenciosului administrativ nr. 793-XI1V din 10 februarie
2000 a fost abrogata.

In conformitate cu art. 258 alin. (3) din Codul administrativ, procedurile de
contencios administrativ initiate pana la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor
examina in continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod, conform
prevederilor prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in
contenciosul administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana la
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intrarea in vigoare a prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica
corespunzator pentru procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a
incheierilor judecatoresti.

Din sensul normei de drept enuntate urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale.

In conformitate cu art. 244 alin. (1) Cod administrativ hotarérile curtii de apel
ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu recurs.

Conform art. 245 din acelasi cod, recursul se depune la instanta de apel in
termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, daca legea nu
stabileste un termen mai mic.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1n contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursurile depuse la 20 decembrie 2019 de catre IP
,2Agentia Servicii Publice” (f.d. 109-110) si la 14 ianuarie 2020 de catre Elena
Darii, reprezentata de avocatul Zinaida Girnet (f.d. 116-118) sunt in termen, or,
decizia instantei de apel a fost adoptata la 28 noiembrie 2019 (f.d. 90-91, 92-101),
fiind expediata Tn adresa recurentilor IP ,,Agentia Servicii Publice”, Elena Darii si
avocatului Zinaida Gimet la data de 19 decembrie 2019, iar confirmarea
receptionarii este doar de la avocatul Zinaida Girnet la data de 30 decembrie 2019.
(f.d. 119).

Prin incheierea din 19 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie recursurile
depuse de catre Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” si Elena Darii,
reprezentata de catre avocatul Zinaida Girnet, au fost numite pentru examinare in
complet din 5 judecatori.

Conform articolului 247 din Codul administrativ Curtea Suprema de Justitie
examineaza si solutioneaza recursul fara sedinta de judecata.

Articolul 248 din Codul administrativ stipuleaza la alin. (1) lit. ¢) ca la
examinarea recursului, Curtea Suprema de Justitie adopta decizia, prin care
caseaza integral decizia instantei de apel si emite o nouad decizie.

Verificand cele invocate in recursurile depuse de catre IP ,,Agentia Servicii
Publice” si Elena Darii, reprezentatd de avocatul Zinaida Girnet, Completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considerad recursul depus de catre Elena Darii, reprezentatd de avocatul Zinaida
Girnet, neintemeiat si care urmeaza a fi respins, iar recursul depus de catre IP
,Agentia Servicii Publice” intemeiat, urmand a fi admis, cu casarea deciziei
instantei de apel, a hotararii instantei de fond si emiterii unei noi decizii din
urmatoarele considerente.

Inaintdnd prezenta cerere de chemare in judecatd, Elena Darii a solicitat
obligarea IP ,,Agentia Servicii Publice”, Serviciul Cadastral Teritorial Cahul sa
inregistreze dreptul ei de proprietate asupra bunurilor imobile teren si constructii
conform hotararii din 14 decembrie 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Central.

Fiind investitd cu examinarea in fond a prezentei cauze, Judecatoria Cahul,
sediul Central, prin hotararea din 29 martie 2019 a admis partial actiunea depusa
de catre Elena Darii, a obligat IP ,,Agentia Servicii Publice” sa inregistreze dreptul
Elenei Darii asupra 2 cotd-parte din teren si a respins actiunea in partea obligarii
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inregistrarii dreptului asupra constructiei.

Ulterior, instanta de apel, judecand apelurile declarate de catre Elena Darii si
IP ,,Agentia Servicii Publice”, a casat hotararea instantei de fond, cu emiterea unei
noi hotarari de admitere a actiunii depusa de catre Elena Darii, in partea obligarii
IP ,,Agentia Servicii Publice” sa inregistreze dreptul de proprietate al Elenei Darii
asupra constructiei si respingerii actiunii privind obligarea IP ,,Agentia Servicii
Publice” sa inregistreze dreptul de proprietate asupra terenului.

Impotriva deciziei instantei de apel au declarat recurs IP ,,Agentia Servicii
Publice” si Elena Darii, reprezentantd de avocatul Zinaida Girnet, criticand-0
pentru nelegalitate.

IP ,,Agentia Servicii Publice” a solicitat casarea deciziei instantei de apel, cu
emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii in totalmente, invocand art. 40 al
Legii cadastrului bunurilor imobile nr. 1543 din 25 februarie 1998, iar Elena Darii
a solicitat admiterea integrala a actiunii.

La recursul depus de catre IP ,,Agentia Servicii Publice” a reactionat printr-0
referinta Elena Darii, reprezentatd de avocatul Zinaida Girnet, in care a criticat
argumentele recursului, insistand cd decizia instantei de apel este intemeiata numai
pe circumstantele constatate nemijlocit in intanta de judecatd si in baza probelor
cercetate. (f.d. 133-134)

Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie, analizand materialele anexate la dosar, in coraport cu
legislatia in vigoare ce guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca
solutia datd de catre instantele judecatoresti este gresita.

Din materialele cauzei rezultd ca Elena Darii si Vasile Darii s-au aflat n
casatorie pana la 14 decembrie 2017.

La situatia din 14 decembrie 2017 ei detineau in proprietate comuna in
devalmasie un teren cu nr. cadastral XXXXX cu suprafata de 0,3608 ha, casa de
locuit individuala cu nr. cadastral XXXXX cu suprafata de 126,4 m.p., constructii
accesorii cu nr. cadastral XXXXX cu suprafata de 24.6 m.p., nr. cadastral XXXXX
cu suprafata de 18.5 m.p., nr. cadastral XXXXX cu suprafata de 29.9 m.p., fapt
confirmat prin extrasul din Registrul bunurilor imobile. (f.d. 14)

Conform alin. (3) al art. 345 Cod Civil (in redactia pana la 01 martie 2019)
coproprietarii devalmasi pot atribui bunurilor comune regimul proprietatii comune
pe cote-parti. Daca existd divergente referitoare la atribuirea bunurilor din
proprietatea comund in devalmasie regimului juridic al proprietdtii comune pe
cote-parti, atunci litigiul se solutioneaza de catre instanta de judecata.

Astfel, prin hotararea din 14 decembrie 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul
Central s-au partajat doua bunuri imobile comune in devalmasie ale Elenei si
Vasile Darii: terenul cu nr. cadastral XXXXX cu suprafata de 0,3608 ha si casa
de locuit cu nr. cadastral XXXXX. Elenei Darii (Rotari) i s-a atribuit conform
dispozitivului hotararii 1/2 cota-parte din teren, ce constituie 0,1804 ha, iar din
casa de locuit i s-au atribuit incaperi cu suprafata totala de 47,2 m.p., iar lui
Vasile Darii i s-a atribuit 1/2 cota-parte din teren, ce constituie 0,1804 ha si din
casa de locuit incaperi cu suprafata totala de 43,5 m. p..(f.d. 8-9)

Atribuind Elenei Darii incaperi cu suprafata de 47,2 m.p., iar lui Vasile Darii
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incaperi cu suprafata 43,5 m.p. din casa de locuit, instanta de judecatd a omis sa
stabileasca cate cote-parti le revine fiecaruia din acest bun comun.

La 29 octombrie 2018 Elena Darii s-a adresat cu o cerere catre Serviciul
Cadastral Teritorial Cahul al IP ,,Agentia Servicii Publice”, prin care, in temeiul
art. 28 alin. (1) lit. d) al Legii cadastrului bunurilor imobile a solicitat inregistrarea
dreptului de proprietate pe numele ei conform hotararii din 14 decembrie 2017 a
Judecatoriei Cahul, sediul Central. (f.d. 7)

Examinand cererea, Departamentul Cadastru, Serviciul Cadastral Teritorial
Cahul al IP ,,Agentia Servicii Publice” i-a comunicat Elenei Darii ca conform art.
27 alin. (2) din Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543 din 25 februarie 1998
pentru ca dreptul de proprietate sa fie intabulat in Registrul bunurilor imobile este
necesar ca actele prezentate pentru inregistrare sa corespunda cerintelor din art. 28,
29 alin. (1), (2), (2Y, (3), (3Y), (4), (5), art. 40 alin. (1) lit. a), b), c), alin. (2).
Raportul de constatare a specialistului, prezentat de Elena Darii nu este un
document care ar confirma un drept de proprietate.

Nefiind de acord cu acest raspuns, Elena Darii 1-a contestat in instanta,
solicitand obligarea IP ,,Agentia Servicii Publice” sa-i inregistreze dreptul de
proprietate asupra terenului si constructiei conform hotararii din 14 decembrie
2017 a Judecatoriet Cahul, sediul Central si Raportului de constatare a
specialistului nr. 25797 din 13 octombrie 2017.

Colegiul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie tine sd mentioneze cd Raportul de constatare a specialistului
nr. 25797 din 13 octombrie 2017, intocmit in scopul stabilirii modului de folosinta
a bunului imobil amplasat in r-nul Cahul, com. XXXXX, str. XXXXX nu
reprezintd un document specificat n art. 28 al Legii cadastrului bunurilor imobile,
in baza caruia registratorul ar inregistra dreptul de proprietate al Elenei Darii
asupra bunului imobil partajat si in acest sens acest document corect nu a fost luat
in calcul de catre IP ,,Agentia Servicii Publice” .

IP ,,Agentia Servicii Publice” a respins cererea Elenei Darii si pe motivul ca
hotararea judecatoreascd prezentatda drept act de proprietate nu corespunde
cerintelor din art. 28, 29 alin. (1), (2), (2%), (3), (3%), (4), (5), art. 40 alin. (1) lit. a),
b), ¢), alin. (2) din Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543 din 25 februarie
1998.

Conform art. 28 alin. (1) din Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543 din
25 februarie 1998, inregistrarea dreptului asupra bunului imobil se face in temeiul
urmatoarelor documente: a) actele administrative emise de autoritatile publice
abilitate in modul stabilit de legislatie, in vigoare la data adoptarii lor, precum si
certificatele constatatoare emise in conformitate cu prevederile Legii nr. 163/2010
privind autorizarea executarii lucrarilor de constructie, in procedura de aprobare
tacita; b) contractele asupra bunului imobil, incheiate conform legislatiei in vigoare
la data adoptarii lor; c) certificatele de succesiune; d) hotararile instantei de
judecata; e) procesele-verbale privind procurarea bunului imobil la licitatie,
intocmite de executorul judecatoresc si confirmate de catre instanta de judecata,
sau procesele-verbale de transmitere silita a dreptului de proprietate asupra bunului
imobil, intocmite de catre executorul judecatoresc; e!) procesele-verbale ale
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licitatiei, actele de ridicare a bunurilor imobile adjudecate si certificatele de
achitare integrala, eliberate de lichidator, sau actele de ridicare a bunurilor imobile
neadjudecate la licitatie si certificatele de achitare integrala, eliberate de lichidator,
ori actele de separare a bunului imobil din masa debitoare, intocmite de catre
administratorul de insolvabilitate/lichidator, si actele ce confirma dreptul real sau
personal al persoanei care a solicitat separarea bunului imobil din masa debitoare;
f) titlurile de autentificare a drepturilor detinatorului de teren si alte acte
(adeverinte) privind drepturile asupra bunului imobil, eliberate de autoritatile
publice abilitate, in modul stabilit de legislatia in vigoare la data eliberarii lor; Q)
alte documente privind nasterea sau transmiterea drepturilor asupra bunurilor
imobile, eliberate conform legislatiei in vigoare la data nasterii sau transmiterii
acestor drepturi.

In conformitate cu art. 29 alin. (1) al legii mentionate supra documentele
prezentate pentru inregistrarea drepturilor trebuie sa corespunda exigentelor
prezentei legi si ale altor acte normative. (3) Documentele prezentate pentru
Tnregistrarea drepturilor trebuie sa identifice bunul imobil (sa contind descrierea
lui) sau dreptul intabulat asupra cdruia se cere a face inscrierea, sa indice dreptul ce
urmeaza a fi inscris sau radiat, sa contind numele partilor, semnaturile de rigoare,
iar in cazurile stabilite de lege, sa fie autentificate notarial si stampilate.

Potrivit art. 40 alin. (1) al Legii cadastrului bunurilor imobile nr. 1543 din 25
februarie 1998 la inregistrarea dreptului de proprietate comuna pe cote-parti asupra
bunului imobil, n registrul bunurilor imobile se indica cota ideald a fiecarui
proprietar in patrimoniu, care: a) se determina reiesind din marimea suprafetei
totale sau suprafetei locative fie din valoarea unor incaperi si/sau a suprafetelor
unor terenuri, fie in alt mod convenit intre cotitularii dreptului de proprietate
comund pe cote-parti; si b) se exprima sub formad de fractie ordinara sau in
procente la marimea sau valoarea bunului imobil; si ¢) se indicd in contract sau in
alt document ce confirma drepturile, facandu-se referire la modul de determinare a
ei. Alin. (2) indica ca inscrierea in registrul bunurilor imobile privind marimea
cotel se efectueaza in baza documentului ce confirma cotele determinate in bunul
imobil. Tn cazul Tn care cotele dintr-un teren, dintr-o constructie sau dintr-un alt
bun imobil stabilite separat sunt indicate in diferite documente ce confirma
drepturile, inscrierea se efectueaza conform acestor documente. (3) Tn cazul in care
bunul imobil proprietate comunda pe cote-parti a fost reconstruit sau supus
distrugerii (demolarii) partiale, pentru efectuarea inregistrarii in registrul bunurilor
imobile, suplimentar la actele ce confirma reconstruirea sau distrugerea partiald a
bunului, se prezinta contractul coproprietarilor privind recalcularea cotelor-parti
sau contractul privind incetarea proprietatii comune pe cote-parti, dupa caz.

In temeiul art. 31 alin. (1) lit. d) al Legii Legii cadastrului bunurilor imobile
nr. 1543 din 25 februarie 1998 cererea se respinge daca documentele prezentate nu
corespund cerintelor stabilite de legislatie.

Tn acest context instanta de recurs observi ca potrivit extrasului din registrul
bunurilor imobile, fostii soti detin in devalmasie dreptul de proprietate asupra
imobilului cu nr. cadastral XXXXX, compus din teren cu suprafata de 0,3608 ha,
casa de locuit individuala (01) cu suprafata de 126.4 m.p., constructii accesorii cu
suprafete de 24,6 m.p. (02), 18.5 m.p. (03), 29.9 m.p. (04), care constituie cota de
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1.0.

Colegiul largit constatd ca bunul imobil - casa de locuit individuald cu cota
1.0, cu suprafata de 126.4 m.p. a fost partajatd in baza hotararii judecatoresti din
14 decembrie 2017, care conform dispozitivului s-a atribuit in proprietate Elenei
Darii incaperi cu suprafata de 47,2 m.p., iar lui Vasile Darii incaperi cu suprafata
de 43,5 m.p., fara a se indica cate cote-parti din bunul imobil 1.0 le revine
fiecaruia, asa cum stabileste art. 345 Cod Civil (in redactia pana la 01 martie 2019)
si art. 40 al Legii cadastrului bunurilor imobile nr. 1543 din 25 februarie 1998.

Fiindca bunul imobil comun poate fi inregistrat in devalmasie sau pe cote-
parti, iar stabilirea cotelor parti tine de oportunitatea proprietarilor, instanta de
recurs va respinge alegatiile Elenei Darii, care a invocat in recurs ca hotararea din
14 decembrie 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Central corespunde prevederilor
art. 29 al Legii cadastrului bunurilor imobile, iar in cazul in care hotararea
judecatoreasca nu contine toate datele necesare pentru inscrierea in registrul
bunurilor imobile, registratorul va solicita instantei de judecata explicarea hotararii,
ori la caz hotararea nu urmeaza a fi explicata, dar completata.

Instanta de recurs respinge si argumentul recurentei Elena Darii precum ca
prin neinregistrarea dreptului de proprietate in baza hotararii judecatoresti din 14
decembrie 2017 1 se incalca dreptul de proprietate prevazut de art. 1 Protocolul 1
aditional la Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, ori dreptul de proprietate nu este afectat, iar Tnregistrarea acestuia
urmeazad in conditiile stabilite de lege, conditii obligatorii atat pentru autoritatea
publica cét si pentru titularul bunului.

Cu referire la pretentia privind inregistrarea dreptului de proprietate al Elenei
Darii asupra la %2 cota-parte din teren, instanfa de recurs observa ca Serviciul
Cadastral Teritorial Cahul, prin raspunsul sau, nu a refuzat inregistrarea a % cota-
parte din teren pe numele Elenei Darii, explicandu-i procedura primirii
documentelor pentru Tnregistrarea dreptului de proprietate de catre Registrator,
precum si tarifele stabilite conform Hotararii Guvernului nr. 770 din 02.07.2007
pentru serviciile prestate.

Astfel, Elena Darii nu este lipsitd de dreptul de a depune la Serviciul
Cadastral Teritorial Cahul cerere pentru inregistrarea dreptului de proprietate
asupra terenului nr. cadastral XXXXX Tn modul stabilit de Legea cadastrului
bunurilor imobile nr. 1543 din 25 februarie 1998, Instructiunii cu privire la
inregistrarea bunurilor imobile si a drepturilor asupra lor si Hotararii Guvernului
nr. 770 din 02 iulie 2007.

In aceste circumstante, Colegiul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, actiunile
registratorului, care a respins inregistrarea dreptului de proprietate a incaperilor, pe
care le poseda in naturd Elena Darii din casa de locuit individuald, sunt legale si,
prin urmare, considerd necesar de a respinge actiunea ca fiind neintemeiata.

Din considerentele mentionate, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a respinge recursul declarat de catre Elena Darii, reprezentata de avocatul Zinaida
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Girnet, de a admite recursul declarat de catre IP ,,Agentia Servicii Publice”, a casa
integral decizia instantei de apel, hotdrarea instantei de fond si a emite o noud
decizie, prin care a respinge actiunea depusa de catre Elena Darii impotriva IP
,Agentia Servicii Publice”, intervenient accesoriu Vasile Darii cu privire la
obligarea inregistrarii dreptului de proprietate supra bunurilor imobile.

Tn conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, Completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de catre Elena Darii, reprezentatd de avocatul
Zinaida Girnet.

Se admite recursul depus de catre Institutia Publicd ,,Agentia Servicii
Publice”.

Se caseazd integral decizia din 28 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Cahul si
hotdrarea din 28 martie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, emise n cauza
de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusda de catre
Elena Darii impotriva IP ,,Agentia Servicii Publice”, intervenient accesoriu Vasile
Darii cu privire la obligarea inregistrarii dreptului de proprietate supra bunurilor
imobile si se emite o noud decizie.

Se respinge actiunea depusa de cdtre Elena Darii impotriva IP ,,Agentia
Servicii Publice”, intervenient accesoriu Vasile Darii cu privire la obligarea
inregistrarii dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh
lurie Bejenaru

Maria Ghervas



