Dosarul nr. 3r-83/20
Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud: V. Ciumac)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila)

DECIZIE
13 mai 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand recursul depus de Intreprinderea Mixta ,,MacTepcTpoii” Societate
cu Raspundere Limitata,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de Intreprinderea Mixta ,Macrtepcrpoii” Societate cu Rispundere Limitata
impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii din 05 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
a fost respinsd ca inadmisibild cererea de revizuire depusda de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,MacrtepcTpoii”,

constata:

La 26 mai 2017 Intreprinderea Mixta ,,MacTepcTpoii” Societate cu Rispundere
Limitatid (in continuare IM , Macrtepcrpoii” SRL) a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Serviciului Fiscal de Stat solicitdnd anularea integrala a deciziei
nr. 184 din 24 martie 2017 asupra cazului de incilcare a legislatiei comisa de IM
,Mactepctpoit” SRL. Concomitent la depunerea actiunii, reclamantul a solicitat si
asigurarea prezentei actiuni prin suspendarea executarii hotararii contestate.

Prin incheierea din 31 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, a fost
admisa cererea IM , Macrepctpoii” SRL de asigurare a actiunii si a fost suspendati
executarea hotararii nr. 184 din 24 martie 2017 cu privire la comiterea incalcarilor
fiscale in privinta IM ,,MactepcTpoii” SRL pani la examinarea cauzei in fond.

Nefiind de acord cu incheierea din 31 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, Serviciul Fiscal de Stat Directia generala administrare fiscala Centru a
contestat-o cu recurs la 12 iunie 2017, solicitand admiterea cererii de recurs, casarea
incheierii contestate cu emiterea a noi decizii prin care cerintele de asigurare a
actiunii inaintate de IM , Macrepcrpoii” SRL si fie respinse ca neintemeiate.

Prin decizia din 18 septembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
recursul declarat de Serviciul Fiscal de Stat si a fost mentinuta incheierea din 31 mai
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rigcani.



La 31 octombrie 2017 IM , Macrepcrpoit” SRL a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 18 septembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
admiterea acesteia si revizuirea deciziei din 18 septembrie 2017 cu introducerea
argumentelor de casare ca recursul a fost depus de o persoana neimputernicita.

Prin incheierea din 05 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de IM ,Macrepctpoii” SRL.

Prin hotararea din 06 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
actiunea depusa de IM ,,Mactepcrpoii” SRL a fost admisa; s-a anulat decizia nr. 184
din 24 martie 2017 emisa de Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Causeni din cadrul
Serviciului Fiscal de Stat asupra cazului de incilcare a legislatiei comisa de IM
,2Mactepctpoit” SRL in partea ce tine de incasarea la buget a TVA in marime de
11008567 de lei, incasarea la buget a majorarii de intarziere in suma de 2856021 de
lei, aplicarii amenzii in marime de 30 % din suma diminuarii, in suma de 3302570
de lei, aplicarii amenzii conform art. 260 alin. (3) Cod fiscal in marime de 7000 de
lei, aplicarii amenzii conform art. 260 alin. (4) Cod fiscal in suma totala de 72000 de
le1; aplicarii amenzii conform art. 10 alin. (5) din Legea cu privire la antreprenoriat
si intreprinderi in suma de 275400 de lei, aplicarii amenzii conform art. 253 Cod
fiscal in suma de 5000 de lei; trecerii in cont a TVA la situatia de 01 decembrie
2016 va constitui zero lei, care va fi destinatd trecerii in cont pentru perioada
decembrie 2016; micsorarii pierderilor fiscale a IM , Mactepcrpoii” SRL aferente
anului 2013 cu 1281184,72 de lei, ca ilegala.

La 21 decembrie 2018 si ulterior la 02 mai 2019 Serviciul Fiscal de Stat,
Directia generald administrare fiscala Centru a declarat apel impotriva hotararii din
06 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, solicitand casarea
acesteia si pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii ca neintemeiate.

La 19 iunie 2019 IM , Mactepcrpoii” SRL a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 05 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind casarea
acesteia cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta ierarhic inferioara pentru
solutionare.

Prin decizia din 17 iulie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, recursul depus de
IM , Macrepcrpoii” SRL a fost declarat inadmisibil.

La 26 februarie 2020 SRL ,Mactepctpoii” a inregistrat recurs impotriva
incheierii din 05 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
incheierii contestate cu restituirea cauzei spre rejudecare In instanta ierarhic
inferioara pentru solutionare.

Argumentele recursului in esenta se rezuma la reiterarea temeiurilor faptice ale
cauzei si expunerea nemultumirii cu incheierea contestata.

Examinand recursul depus, Completul specializat in cauze de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi declarat inadmisibil din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 241 alin. (3) Cod administrativ, pentru contestarea cu
recurs a incheierilor judecatoresti se aplica corespunzator prevederile cap. III din
cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta altceva.



Conform art. 243 alin. (1) lit. a) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecdtoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele decizii:
declara recursul inadmisibil.

Articolul 236 alin (2), lit. b) Cod administrativ, prevede ca apelul se declara
inadmisibil in special cand apelul este depus in mod repetat.

Completul specializat pentru examinarea cauzelor de contencios administrativ
din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca la 26 februarie 2020 SRL ,,Mactepctpoii” a inregistrat
recurs mpotriva incheierii din 05 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisindu,
solicitand casarea incheierii contestate cu restituirea cauzei spre rejudecare in
instanta ierarhic inferioara pentru solutionare.

Analizind cererea de recurs depusid de IM ,Mactepcrpoii” SRL, completul
constata cd, in esenta, argumentele expuse in prezentul recurs sunt identice cu cel
inaintat anterior si, care, a fost examinat de catre Curtea Suprema de Justitie la data
de 17 iulie 20109.

In acest sens, Completul specializat remarci ci inregistrarea unei cereri
repetate impotriva unui act de dispozitie care deja a fost supus, in conditiile legii,
controlului judiciar nu constituie 0 modalitate juridica de reexaminare a cauzei, Ci
reprezintd o incdlcare a principiului egalitdtii in drepturi procedurale a partilor.

Asadar, instanta de recurs conchide ca titularul prezentei cereri de recurs s-a
folosit cu rea credinta de drepturile procedurale si a inaintat in mod repetat cerere de
recurs, in conditiile cand a cunoscut despre faptul ca la data de 17 iulie 2019, Curtea
Suprema de Justitie s-a expus asupra temeiniciei cererii de recurs formulate la 19
iunie 2019, tot de citre IM ,,MactepcTpoii” SRL.

Mai mult, este de mentionat ca din textul prezentei cereri de recurs nu se
reliefeaza vreun motiv suplimentar care ar putea fi acceptat de catre instanta de
recurs in vederea admiterii prezentei cereri de recurs, ci a enumerat argumente
identice recursului examinat anterior.

In aceasti ordine de idei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca in cazul admiterii unui astfel de recurs,
se va incdlca principiul securitdtii raporturilor juridice, garantat de articolul 6 si
preambulul Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

Tot aici, este relevant de a retine si prevederile art. 24 alin. (1) din Codul
administrativ, care statueaza ca participantii la procedura administrativa si
procedura de contencios administrativ trebuie sa isi exercite drepturile si sa isi
indeplineasca obligatiile cu bund-credinta, farda a incélca drepturile procesuale ale
altor participanti.

Coreland circumstantele relevate spetei, completul specializat pentru
examinarea cauzelor de contencios administrativ din cadrul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a declara inadmisibil recursul depus de IM , Macrepcrpoii” SRL
impotriva incheierii din 05 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.



In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. a) din Codul administrativ, completul
specializat in cauze de contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se declara inadmisibil recursul depus de Intreprinderea Mixta ,,MactepcTpoii”
Societate cu Raspundere Limitata impotriva incheierii din 05 februarie 2018 a Curtii
de Apel Chisindu.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh



