Dosarul nr.2ra-620/20

Prima instanta: Judecatoria Straseni, sediul Central (Jud: T. Andronic)
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (Jud: A. Danilov, G. Daschevici, 1. Secrieru)

INCHEIERE

13 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului declarat de Institutia Publica ,,Agentia
Servicii Publice”,

in cauza civild la cererea petitionarei Ludmila Donica, persoana interesata
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la constatarea inexactitatii
inscrisurilor n registrele de stare civila,

Tmpotriva deciziei din 29 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins recursul declarat de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” si s-a
mentinut hotararea din 20 mai 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Central,

constata:
La 02 aprilie 2019, Ludmila Donica a depus cerere cu privire la constatarea
inexactitatii tnscrisurilor in registrele de stare civila.
In motivarea actiunii, petitionara a indicat ci s-a niscut la 16 iunie 1975 in
satul Mateuti din raionul Rezina, parintii sai fiind Andrei Donica si Tamara Donica.
Ludmila Donica a relatat ca toata viata stie c¢d s-a nascut la 16 tunie 1975 in
satul Mateuti din raionul Rezina, fapt ce se adevereste prin actele de identitate ce le
detine si nu mai putin important este informatia parintilor care desigur ca cunosc
ziua in care s-a nascut. Din motiv ca a pierdut certificatul de nastere, s-a adresat cu
o cerere Agentiei Servicii Publice a Republicii Moldova, prin care a solicitat sa-i fie
eliberat un duplicat de tip nou al adeverintei sale de nastere, insa in noul certificat
de nastere care i-a fost eliberat de Agentia Servicii Publice a Republicii Moldova,
data nasterii a fost indicata 27 iunie 1975.
Petitionara a afirmat ca in vederea Inlaturarii erorii date, s-a adresat Agentiei
Servicii Publice, cu solicitarea de a rectifica data de nastere in actul de nastere si
anume, sa fie indicatd corect data de 16 iunie 1975, insa Agentia a refuzat de a



efectua rectificarea respectiva, invocandu-se ca nu a prezentat acte confirmative si,
ca data nasterii este de fapt 27 iunie 1975.

Ludmila Donica a solicitat constatarea faptului ce are valoare juridicd si
anume constatarea inexactitatii inscrisurilor in certificatul de nastere la rubrica data
nasterii, prin rectificarea din 27 iunie 1975 in 16 iunie 1975.

Prin hotédrarea din 20 mai 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Central s-a
admis cererea petitionarei Ludmila Donica.

S-a constatat inexactitatea inscrisurilor din registrele de stare civild si anume
in Certificatul de nastere nr. NA-VI 3081180 din 12 decembrie 2018, eliberat pe
numele Ludmilei Donica in rubrica ,nascutd la 27 iunie 1975” cu rectificarea
,;,hascutd la 16 1unie 1975”.

La 14 iunie 2019, Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” a declarat apel
impotriva hotararii din 20 mai 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, solicitand
admiterea apelului, casarea hotdrarii primei instante, cu pronuntarea unei noi
hotarari de respingere a actiunii.

Prin decizia din 29 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
cererea de apel depusd de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” si s-a
mentinut hotararea din 20 mai 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Central.

La 13 februarie 2020, Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” a depus
cerere de recurs Tmpotriva deciziei din 29 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a hotdrarii din
20 mai 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, cu pronuntarea unei noi hotarari
prin care sa fie respinsa cererea petitionarei Ludmila Donica.

In motivarea recursului, Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” a indicat
ca nu este de acord cu decizia instantei de apel, considerdnd-o neintemeiata si
pasibila de a fi casata.

Tn conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de procedura civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Din materialele dosarului rezultd ca copia deciziei recurate a fost expediata
participantilor la proces, la 29 noiembrie 2019, fapt confirmat prin scrisoarea de
insotire anexatd la materialele cauzei (f.d. 78), fiind receptionata de recurenta la 16
decembrie 2019.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurenta s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul in termenul prevazut de lege.

Examinand admisibilitatea recursului, Tn acord cu procedura specificata la
articolul 440 Cod de procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs
formulata de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” este inadmisibila, pentru
motivele ce succed.

Tn conformitate cu articolul 440 alin.(1) Cod de procedura civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide In mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.



Instanta de judecata subliniaza ca un stat care dispune de instante de recurs
are obligatia sa se asigure ca justitiabilii sai se bucurda de principiile unui proces
echitabil prevazute la articolul 6 parag. (1) din Conventia pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertétilor Fundamentale (a se vedea Lebedinschi vs
Republica Moldova, 16 septembrie 2015, parag. 32, Sultan vs Republica Moldova,
5 iunie 2018, parag. 24).

In aceste conditii, procedura de admisibilitate a cererii de recurs va fi efectuata
si analizata prin prisma articolului sus - citat, care cuprinde, in mod particular,
dreptul de acces la justitie si dreptul de a fi auzit.

In corespundere cu art. 429 alin. (4), lit. ¢) Cod de procedura civila, nu pot fi
atacate cu recurs deciziile emise de instanta de apel, fara drept de recurs.

Tn conformitate cu art. 433 lit. a*) Cod de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibila n cazul in care recursul este depus Impotriva unui act ce
nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art.429 alin.(5).

Astfel, din materialele cauzei s-a constatat ca petitionara a depus cerere cu
privire la constatarea inexactitatii inscrierilor in actele de stare civila, care isi gaseste
reglementare la Titlul II, capitolul XXXIII din Codul de procedura civila. lar prin
hotararea primei instante, mentinuta de instanta de apel s-a constatat inexactitatea
inscrisurilor din registrele de stare civild si anume 1n Certificatul de nastere nr. NA-
V13081180 din 12 decembrie 2018, eliberat pe numele Ludmilei Donica in rubrica
,,Jhascutd la 27 iunie 1975 cu rectificarea ,,nascuta la 16 tunie 1975”.

Prin urmare, in conformitate cu art. 334 Cod de procedura civild, hotararea
judecatoreasca prin care se constatd inexactitatea Inscrierilor din registrul de stare
civila constituie temeiul corectarii si modificarii inscrierilor de catre organul de stare
civila. Hotararea poate fi contestata cu apel. Decizia instantei de apel nu se supune
recursului, fiind definitiva si irevocabild de la pronuntare.

In sensul prevederilor legale mentionate supra, este de inteles ci recursul
depus Timpotriva deciziei din 29 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost mentinuta hotdrarea din 20 mai 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Central nu
poate fi examinat de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, deoarece legiuitorul nu reglementeaza calea de atac recursul
pentru aceste categorii de cauze.

Totodatd, instanta de recurs mentioneazad ca desi instanta de apel in decizia
din 29 octombrie 2019 a mentionat ca ,.decizia este definitiva si executorie din
momentul pronuntarii, insd poate fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie
in termen de douad luni de la data comunicarii, prin intermediul Curtii Supreme de
Justitie”, aceastd mentiune este una abuziva, care nu poate modifica sau anula
prevederile articolului 334 din Codul de procedura civila, ce direct indica ca n astfel
de categorii de cauze, decizia instantei de apel nu poate fi contestata cu recurs.

In acest context si in lipsa unor imputerniciri exprese, Colegiul judiciar relevi
ca solutia completului de judecatd se limiteaza doar la dreptul de a considera
inadmisibila cererea de recurs.

Avand in vedere circumstantele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat
de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” nu poate fi acceptat spre examinare,
urmand a fi considerat inadmisibil.



Tn conformitate cu art. 270, 429 alin. (4), lit. ¢), 433, lit. a%) Cod de proceduri

civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considerda inadmisibil recursul declarat de Institutia Publica ,,Agentia
Servicii Publice”.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Galina Stratulat

Nicolae Craiu



