Dosarul nr. 2r-157/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, judecator I. Tonov
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecatori A. Danilov, A. Pahopol, O. Cojocaru

DECIZIE
20 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de OCN ICS ,Express Leasing & Microcredit”
SRL,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a OCN ICS ,.Express Leasing &
Microcredit” SRL catre Andrei Dudnic si Boris Grossu, cu privire la incasareca
datoriei si exercitarea dreptului de gaj,

impotriva incheierii din 20 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituitd cererea de apel depusia de OCN ICS ,,Express Leasing & Microcredit”
SRL impotriva hotararii din 18 noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru,

constata:

La 14 februarie 2019, OCN ICS , Express Leasing Microcredit” SRL a depus cerere
de chemare 1n judecata catre Dudnic Andrei, Grossu Boris cu privire la incasarea datoriei
si exercitarea dreptului de gaj.

Prin hotararea din 18 noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
incasat in mod solidar de la Dudnic Andrei si Grossu Boris, in beneficiul OCN ics
»Express Leasing Microcredit” SRL, datoria totald rezultatd din contractul de imprumut
din 03.04.2018 in suma de 2162,35 dolari SUA sau echivalentul in le1t RM la data
executarii obligatiei, precum si cheltuielile de judecata suportate in legatura cu plata taxei
de stat la depunerea actiunii in suma de 1438 lei.

S-a scos de pe rol, cerinta reclamantului OCN ICS , Express Leasing Microcredit”
SRL cu privire la deposedarea si transmiterea silita a autocamionului de la Dudnic
Andrei in posesiunea OCN ICS , Express Leasing Microcredit” SRL.

La 27 noiembrie 2019, OCN ICS ,,Express Leasing & Microcredit” SRL, a declarat
apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 18 noiembrie 2019,
solicitand admiterea cererii de apel cu casarea partiala a hotdrarii primei instante, in
partea pretentiilor neadmise si emiterea In aceasta parte a unei noi hotarari prin care sa
fie admisa integral actiunea OCN ICS ,,Express Leasing & Microcredit” SRL citre
Dudnic Andrei, Grossu Boris privind incasarea datoriei si exercitarea dreptului de gaj.



Prin incheierea din 20 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, S-a restituit
cererea de apel depusid de citre OCN ICS ,Express Leasing & Microcredit” SRL
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 18 noiembrie 2019, din
considerentul ca cererea de apel a fost depusa de o persoana neimputernicita.

La 05.02.2020, OCN ICS ,,Express Leasing & Microcredit” SRL a declarat recurs
impotriva Incheierii instantei de apel.

In motivarea recursului a indicat ci nu este de acord cu incheierea din 20 ianuarie
2020 a Curtii de Apel Chisindau, or, actele care confirma imputernicirile
reprezentantului OCN ICS ,.Express Leasing & Microcredit” SRL, in instanta de
judecata, au fost anexate la materialele dosarului.

Astfel, a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii enuntate, cu restituirea
dosarului la rejudecare in alt complet de judecata.

Verificand prin prisma art. 425 Cod de procedura civild, instanta de recurs
constatd ca recursul declarat impotriva incheierii instantei de apel din 20 ianuarie
2020, este depus in termen. Incheierea enuntati a fost inménati recurentei pentru
cunostinta la 03.02.2020 (f. d. 92), iar recursul a fost depus la 05.02.2020.

Examinand materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in cererea de
recurs si prevederile legale, Colegiul Civil Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de citre OCN ICS ,.Express
Leasing & Microcredit” SRL, intemeiat si care necesita a fi admis din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 427 lit. b) Cod de procedurd civild, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa caseze
integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionatd prin
incheierea casata.

in spetd, se constata cd, prin incheierea din 20 ianuarie 2020 a Curtii de Apel
Chisindu, a fost dispusi restituirea cererii de apel depusi de OCN ICS ,.Express
Leasing & Microcredit” SRL, pe motiv ca Ina Lescenco, in calitate de pretins
reprezentant al societdtii enuntate, in lipsa documentului legalizat care atestd
imputernicirile acordate, contrar prevederilor art. 75 alin. (2), 81 alin. (1) Cod de
procedura civild, a atacat hotararea judecatoreasca.

Instanta de apel a remarcat ca, la materialele cauzei, lipsesc acte care ar
demonstra calitatea Inei Lescenco de angajat al OCN ICS ,Express Leasing &
Microcredit” SRL, la momentul depunerii cererii de apel - 27 noiembrie 2019. De alt
fel, in procura prezentatd se mentioneaza ca LeScenco Ina este angajatd in functia de
jurist principal in cadrul ICS ,,Express Leasing” SRL, insi la dosar lipseste un asemenea
inscris, si aceasta pentru ca ordinul anexat, si anume ordinul nr. 10-07-a din 17 iulie
2006, atestd angajarea in baza contractului de munca si de raspundere materiald a Inei
Lescenco la ,,IM si Compania Consulting Grup” SA (f.d.36).

In acelasi timp, instanta de recurs constati ca, in speta, reprezentantul apelantei,
OCN iCS ,Express Leasing & Microcredit” SRL, Ina Lescenco, in cererea de recurs,
invoca faptul, precum ca este angajata a reclamantului-apelant si activeaza in functia
de jurist principal, iar la 21.12.2009, IM si Compania Consulting Grup” SA si-a
schimbat denumirea in ICS ,,Express Leasing” SRL, care la 05.03.2019, iardsi si-a
schimbat denumirea in OCN ICS ,,Express Leasing & Microcredit” SRL, or, dinsa nu
poartd nicio vina ca la data angajarii sale - 17.07.2006 si pana la depunerea apelului —



27.11.2019, angajatorul si-a schimbat forma organizatorico-juridica si denumirea de
cateva ori.

Astfel, instanta de apel nu putea aplica dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. d) Cod de
procedurd civila, in situatia in care a fost anexatd la cererea de apel procura din
08.04.2019 care atesta imputernicirile, precum si ordinul de angajare din care rezulta
ca dansa reprezintad apelanta in calitatea sa de angajata a acesteia.

In conformitate cu prevederile art. 360 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila,
este in drept sa declare apel reprezentantul in interesul apelantului, daca este
imputernicit in modul stabilit de lege.

In conformitate cu art. 80 alin. (1) Cod de procedurd civild, imputernicirile
reprezentantului persoanei juridice trebuie sa fie formulate intr-o procura, eliberata si
legalizata Tn modul stabilit de lege.

In conformitate cu art. 365 alin. (3) Cod de procedura civila, cererea de apel se
semneaza de apelant sau de reprezentantul siu. In ultimul caz, la cerere se anexeazi
documentul, legalizat in modul stabilit, care certificd Tmputernicirile reprezentantului
daca 1n dosar lipseste o astfel de imputernicire.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civili, daci cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Verificand circumstantele cauzei prin prisma prevederilor legale citate, Colegiul
retine ca, solutia instantei de apel cu privire la restituirea cererii de apel a
reprezentantului apelantei-recurente, Ina Lescenco, este prematura, dat fiind faptul ca
la materialele dosarului se regadsesc acte, care dovedesc cele invocate de catre
recurenta-apelanta, in sens, ca imputernicirile Inei Lescenco sunt confirmate prin
procura din 08.04.2019 din care si se deduce ca dansa este angajata a organizatiei-
apelante.

Deci, in circumstantele aratate, instanta de apel, in conformitate cu art. 368 alin.
(1) Cod de procedura civila, avand oricare suspectii si pentru a exclude orice dubiu
posibil in ceea ce priveste dovada calititii de angajat a acesteia in cadrul OCN ICS
,,Express Leasing & Microcredit” SRL, urma printr-o incheiere sa nu dea curs cererii
de apel, fiindu-i acordat apelantei-recurente sau reprezentantului acesteia un termen
pentru prezentarea unor dovezi suplimentare care sa certifice fara indoiala
imputernicirile reprezentantului apelantei.

Prin urmare, instanta de recurs apreciaza ca neintemeiata concluzia instantei de
apel, precum cd, conform legislatiei relevante spetei, Ina Lescenco, in calitate de
pretins reprezentant al OCN ICS , Express Leasing & Microcredit” SRL, fard temei
legal, a depus cererea de apel si aceasta situatie juridicd conduce la restituirea
apelului, iar apelanta si reprezentantul sdu, sunt tinuti sd suporte consecintele
nefavorabile. Or, situatia analizata indica nemijlocit la faptul ca solutia instantei de
apel este de naturd sa genereze incalcarea dreptului persoanei la o cale de atac pe
motive vulnerabile.

Conform art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova, orice persoana are dreptul la
satisfactie efectivd din partea instantelor judecdtoresti competente impotriva actelor



care violeazd drepturile, libertatile si interesele sale legitime. Nicio lege nu poate
ingradi accesul la justitie.

Astfel, restituirea cererii de apel, in conditii ambiguu, incalca dreptul apelantei-
recurente la un proces echitabil garantat de art. 6 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

In circumstantele enuntate si avand in vedere faptul ci s-au constatat intr-o
maniera certd omisiuni judiciare care nu pot fi corectate in cadrul examinarii cauzei in
ordine de recurs, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 20 ianuarie 2020 si de a restitui cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
la etapa primirii cererii de apel.

Luand in consideratie cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b) Cod de procedura
civila, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de citre OCN ICS ,,Express Leasing & Microcredit”
SRL.

Se caseaza incheierea din 20 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civild la cererea de chemare in judecatd a OCN ICS ,,Express Leasing & Microcredit”
SRL catre Andrei Dudnic si Boris Grossu, cu privire la incasarea datoriei §i
exercitarea dreptului de gaj, si se remite cauza spre rejudecare in Curtea de Apel
Chisinau, la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



