Dosar nr. 2rci-22/20

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Central, judecator — N. lordachi
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau, judecatori — E. Clim, S. lorgov, O. Cojocaru
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau, judecatori — A. Danilov, A. Pahopol, O. Cojocaru

DECIZIE

20 mai 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatoru Galina Stratulat
Nicolae Craiu

examinand recursurile declarate de SRL “Servtrade-Group”, prin intermediul
administratorului Iuragsco Ludmila, SRL ,,Coca Cola Imbuteliere Chisindu”, prin
intermediul reprezentantului Spatarel Svetlana, si Serviciul Fiscal de Stat, prin
intermediul directorului adjunct Turcanu Igor,

in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fata de SA ,,Crasmed”,

impotriva incheierii din 30 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin care au
fost respinse ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de Serviciul Fiscal de
Stat, SRL ,,Coca Cola Imbuteliere Chisinau”, SRL “Servtrade-Group”, Tmpotriva
deciziei din 16 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

a constatat:

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 27 octombrie 2014, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de catre reprezentantul debitorului SA
,,Crasmed”, administratorul Cornitchii Vadim, privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatda de debitorul SA ,,Crasmed”, fiind numit in calitate de
administrator provizoriu al debitorului SA ,,Crasmed” - i1 ,,Dorfman Ludmila”,
certificat de perfectionare profesionald nr. 17880 din 09 decembrie 2010.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2014, a fost admisa
cererea inductiva a SA ,,Crasmed”, S-a constatat insolvabilitatea debitorului, iar in
calitate de administrator a fost numit Maxim Timosin.

La 11 martie 2016, Turagco Ludmila si Cornitchii Vadim au inaintat cerere de
chemare in judecatd catre SA ,,Crasmed”, in proces de insolvabilitate, privind
declararea nula a contractului de vanzare-cumparare din 24 iunie 2015, incheiat intre
SA ,,Crasmed”, in proces de insolvabilitate, in persoana lichidatorului Timosin
Maxim, in calitate de vanzator si Chih Taras, in calitate de cumparator, cu revenirea
partilor la pozitia iniiala.

La 13 iulie 2017, Iurasco Ludmila si Cornitchii Vadim au depus cerere de

completare si concretizare a cererii de chemare in judecatd. La randul sau si
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Cornitcaia Olga a depus cerere de chemare in judecatda impotriva SA ,,Crasmed”, in
proces de insolvabilitate, Chih Taras, cu privire la declararea nula a contractului de
vanzare-cumpadrare incheiat la 24 iunie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 iulie 2017, cauza intentata la
cererea de chemare in judecatd depusd de Iurasco Ludmila si Cornitchii Vadim
impotriva SA ,,Crasmed” si Chih Taras si cauza intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Cornitcaia Olga impotriva SA ,,Crasmed” si Chih Taras cu privire
la declararea nula a contractului de vanzare-cumparare, au fost conexate intr-0
singurd cauza.

La 29 august 2017, ITurasco Ludmila, Cornifchii Vadim si Cornitcaia Olga au
depus cerere de completare a temeiurilor si de concretizare a cerintelor, indicand ca
intervenient accesoriu pe Prussakov Nicolai.

La 27 noiembrie 2017, reclamantii au depus cerere de concretizare a cerintelor si
au precizat ca isi indreapta pretentiile impotriva paratilor SA ,,Crasmed”, Chih Taras
si intervenientilor accesorii notarul public Bondarciuc Olga, Chiriasciuc Arina si
Prussakov Nicolai.

Prin incheierea instantei de judecata Timosin Maxim a fost antrenat in proces in
calitate de coparat la demersul acestuia.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 18 martie 2019, s-a
respins cererea de chemare in judecata depusa de Iurasco Ludmila, Cornitchii Vadim
s1 Cornifcaia Olga Tmpotriva SA ,,Crasmed”, in proces de insolvabilitate, Timosin
Maxim, Chih Taras, intervenient accesoriu Prussakov Nicolai, notarul public
Bondarciuc Olga si Chiriasciuc Arina cu privire la declararea nula a contractului de
vanzare-cumpadrare cu repunerea partilor in pozitie initiala si incasarea cheltuielilor
de judecata.

Nefiind de acord cu hotérarea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 18 martie
2019, Iurasco Ludmila, Cornitchii Vadim, Cornitacaia Olga au declarat recurs,
solicitand casarea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 18 martie 2019
cu emiterea unei noi decizii privind admiterea cererii privind constatarea nulitatii
actului juridic.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 iulie 2019, s-a respins recursul
declarat de Iurasco Ludmila, Cornitchii Vadim, Cornitacaia Olga, fiind mentinuta
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 18 martie 2019.

Prin incheierea din 30 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, au fost respinse
ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de Serviciul Fiscal de Stat, SRL
,Coca Cola Imbuteliere Chisinau”, SRL “Servtrade-Group”, impotriva deciziei din
16 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Impotriva incheierii din 30 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisiniu, SRL
“Servtrade-Group”, prin intermediul administratorului Iurasco Ludmila, SRL ,,Coca
Cola Imbuteliere Chisindu”, prin intermediul reprezentantului Spatarel Svetlana, si
Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul directorului adjunct Turcanu Igor, au depus
cereri de recurs.

In motivarea recursului, SRL “Servtrade-Group” a indicat ¢4 instanta investita cu
solutionarea cererii de revizuire nu a examinat efectiv argumentele invocate de
revizuent in cererea de revizuire, ceea ce echivaleaza cu nesolutionarea fondului
cererii de revizuire, iar pozitia instanfei este una partinitoare si incompatibild cu
ordinea de drept. Astfel, prin decizia din 16 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
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creditorul SRL “Servtrade-Group” a fost lezata in drepturi, deoarece instanta nu a
atras-o in procesul in care se examina legalitatea instrainarii masei debitoare a SA
“Crasmed”, din valorificarea careia urmau a fi satisfacute si creantele creditorului
SRL “Servtrade-Group™.

Recurenta SRL “Servtrade-Group” a solicitat casarea incheierii din 30 ianuarie
2020 a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea spre rejudecare a problemei solutionata
prin incheierea recurata.

In motivarea recursului, SRL ,,Coca Cola Imbuteliere Chisindu” a indicat ca prin
lipsa masei debitoare a SA “Crasmed”, i sunt lezate drepturile, deoarece este in
imposibilitate sa isi satisfaca creantele. Astfel, contractual de vanzare-cumparare,
care a fost contestat in prezenta cauza, este unul ilegal, iar creditorul SRL ,,Coca Cola
Imbuteliere Chisinau” nu a fost atrasa in proces si a fost lipsitd de posibilitatea de a-
si apara interesele.

Recurenta SRL ,.Coca Cola Imbuteliere Chisinau” a solicitat casarea incheierii
din 30 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea spre rejudecare a cauzei.

In motivarea recursului, Serviciul Fiscal de Stat a indicat ca nu este de acord cu
incheierea contestata, deoarece, cu toate ca cererea sa de revizuire este Intemeiata,
fiind prezentate probe care confirma prejudicierea intereselor Serviciului Fiscal de
Stat prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 iulie 2019, instanta a respins-0 ca
inadmisibild. Totodatd, recurentul considera eronatd concluzia Curtii de Apel
Chisindu cu privire la incélcarea de catre Serviciul Fiscal de Stat a termenului de
inaintare a revizuirii.

Recurentul Serviciul Fiscal de Stat a solicitat casarea incheierii din 30 ianuarie
2020 a Curtii de Apel Chisindu, cu restituirea spre rejudecare a cauzei in alt complet
de judecata.

La 04 mai 2020, Chih Taras a depus referinta la cererile de recurs inaintate de
SRL “Servtrade-Group”, prin intermediul administratorului Iurasco Ludmila, SRL
,Coca Cola Imbuteliere Chisinau”, prin intermediul reprezentantului Spatarel
Svetlana, si Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul directorului adjunct Turcanu
Igor, solicitand respingerea acestora.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate 1n recursuri si prevederile
legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursurile declarate de SRL “Servtrade-Group”, prin
intermediul administratorului ITuragco Ludmila, SRL ,Coca Cola Imbuteliere
Chisindu”, prin intermediul reprezentantului Spatarel Svetlana, si Serviciul Fiscal de
Stat, prin intermediul directorului adjunct Turcanu Igor, urmeaza a fi respinse din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Potrivit materialelor cauzei, incheierea contestata cu recurs a fost pronuntatd de
Curtea de Apel Chisinau la 30 ianuarie 2020, fiind expediatd pentru cunostintd
recurentilor la 03 februarie 2020 (f.d. 105, vol. VII). Astfel, tinand cont de faptul ca
la materialele cauzei nu exista inscrisuri care sd probeze momentul receptionarii
incheierii de catre recurenti, iar cererile de recurs au fost inregistrate la 17 februarie
2020, 21 februarie 2020 si, respectiv, 25 februarie 2020, Colegiul considerd ca
aceastea au fost depuse in termen.



In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
s1 sd mentind incheierea.

In conformitate cu art. 428 din Codul de procedura civild, decizia instantei de
recurs, emisd dupa examinarea recursului impotriva incheierii, raimane irevocabila
din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.
Copia deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

In spetd, se constatd ci, prin incheierea din 30 ianuarie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, au fost respinse ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de
Serviciul Fiscal de Stat, SRL ,,Coca Cola Imbuteliere Chisiniu”, SRL “Servtrade-
Group”, impotriva deciziei din 16 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea solutiei, Curtea de Apel Chisiniu a indicat ¢ in cazul cererilor de
revizuire depuse de Serviciul Fiscal de Stat si SRL “Servtrade-Group”, nu a fost
respectat termenul de Tnaintare a cererii de revizuire, iar cererea de revizuire a SRL
,.Coca Cola Imbuteliere Chisinau” este formulata in lipsa temeiurilor legale previzute
pentru exercitarea cdii de atac — revizuirea, ceea ce denotd caracterul abuziv al
acesteia.

In conformitate cu art. 449 din Codul de procedura civila, revizuirea se declara in
cazul in care:

a) s-a constatat, prin sentin{d penala irevocabild, comiterea unei infractiuni in
legatura cu pricina care se judeca;

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu
au fost s1 nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a Intreprins
toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii
anterioare a pricinii;

c) instanta a emis o hotdrare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces;

e) s-a anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotararii sau deciziei a caror
revizuire se cere;

el) a fost aplicati o lege declarati neconstitutionali de citre Curtea
Constitutionala si la judecarea cauzei a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate,
lar instanta de judecata sau Curtea Suprema de Justitie a respins cererea privind
sesizarea Curtii Constitutionale sau din hotararea Curtii Constitutionale rezulta ca
prin aceasta s-a incalcat un drept garantat de Constitutie sau de tratatele internationale
in domeniul drepturilor omului;

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a
initiat o procedura de reglementare pe cale amiabila intr-o cauza pendinte Impotriva
Republicii Moldova;

h) Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarare, fie
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incilcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial, prin
anularea hotaririi pronuntate de o instantd de judecata nationala.

In conformitate cu prevederile art. 450 din Codul de proceduri civil, cererea de
revizuire se depune:

a) in termen de 3 luni din ziua in care sentinta penald a devenit irevocabila —in
cazul prevazut la art.449 lit.a);



b) in termen de 3 luni din ziua in care persoana interesatd a luat cunostintd de
circumstantele sau faptele esentiale ale cauzei care nu i-au fost si nu puteau sa-i fie
cunoscute anterior, dar nu mai tirziu de 5 ani de la data raminerii irevocabile a
hotaririi, incheierii sau deciziei — in cazul prevazut la art.449 lit.b);

c¢) in termen de 3 luni din ziua in care persoana interesatd a luat cunostinta de
circumstantele respective — in cazul prevazut la art.449 lit.c);

d) in termen de 3 luni din ziua in care persoana interesata a luat cunostinta de
hotarirea, sentinta sau decizia anulatd sau modificata care a servit drept temei pentru
emiterea hotaririi sau deciziei a caror revizuire se cere — in cazul prevazut la art.449
lit.e);

d!) in termen de 3 luni din ziua cind persoana interesatd a luat cunostintd de
circumstantele respective — in cazul prevazut la art.449 lit.e?);

¢) In interiorul termenului de derulare a procedurii de reglementare pe cale
amiabila la Curtea Europeand a Drepturilor Omului — in cazul prevazut la art.449
lit.g);

f) in termen de 6 luni de la pronuntarea hotaririi sau deciziei Curtii Europene a
Drepturilor Omului — in cazul prevazut la art. 449 lit. h).

Verificand motivele recursurilor prin prisma prevederilor citate, Colegiul
constata ca cererile de recurs sunt neintemeiate.

Astfel, circumstantele de fapt, invocate de Serviciul Fiscal de Stat si SRL
“Servtrade-Group” in cererile lor de revizuire, nu pot fi retinute, or, la caz, Serviciul
Fiscal de Stat a indicat ca a luat cunostinta de decizia contestata la 11 noiembrie 2019,
lar SRL “Servtrade-Group” — la 05 noiembrie 2019, pe cand in motivarea incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2020 sunt combatute aceste afirmatii, fiind
demonstrat faptul ca recurentii au cunoscut despre examinarea prezentului litigiu, au
participat in sedintele de judecata, au formulat cereri si demersuri, etc.

In acest sent, Colegiul tine sd mentioneze faptul ci legislatia procedurala de rand
cu stabilirea anumitor drepturi procedurale participantilor la proces, instituie si
obligatia partilor de a se folosi cu buna-credintd de drepturile lor procedurale, in
scopul contracararii oricaror abuzuri de drepturi, la caz, crearea unei vizibilitati de
existentd a unei stari de fapt. Astfel, recurentii, cunoscand despre existenta litigiului,
urmau sa se informeze despre soarta acestuia, inaintand/insistand si asupra unor cereri
de atragere a lor in procesul de judecata, in cazul in care au considerat ca drepturile
lor ar putea fi eventual lezate prin hotdrarea instantei de judecata.

Totodatd, se constatd ci cererea de revizuire a SRL ,,Coca Cola Imbuteliere
Chisinau” a fost intemeiata pe art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila, potrivit
caruia revizuirea se declard in cazul in care instana a emis o hotarare cu privire la
drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces.

Reiesind din norma citata, pentru a invoca temeiul indicat in cererea de revizuire,
este necesar sa fie argumentata lezarea drepturilor persoanei neantrenate in proces,
precum si sa fie prezentate instantei probe in acest sens.

Mai mult, revizuentul considerand ca i sunt incalcate drepturile, nu a fost lipsit
de dreptul, prin prisma art. 67 din Codul de procedura civila, sa intervina in el alaturi
de reclamant sau de parat pana la inchiderea dezbaterilor judiciare in prima instanta,
daca hotararea pronuntata ar putea sa influenteze drepturile sau obligatiile sale, fapt
insa nerealizat de acesta 1n cadrul examinarii cauzei in fond.



Sub acest aspect, circumstantele descrise de revizuenta/recurenta nu corespund
exigentelor art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civild si nu pot influenta solutia
instantei.

Astfel, Colegiul retine ca, incheierea din 30 ianuarie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau este legala si intemeiata, corect constatandu-se faptul ca, revizuirea este o
cale de atac de retractare care presupune redeschiderea procedurilor judiciare in
privinta unei cauze civile. Aceasta nu presupune rejudecarea cauzei in mod implicit,
ci doar ca efect al admiterii cererii de revizuire, ceea ce prezuma existenta temeiurilor
in acest sens. De altfel, poate avea loc o ingerinta asupra securitatii raportului juridic.
Pe cand in speta, cererea de revizuire nu intruneste conditiile necesare de a fi
examinatd, prin prisma prevederilor prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de
procedura civila (art. 446-453).

Din aceasta perspectiva, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca, admiterea cererilor de recurs inaintate de SRL
“Servtrade-Group”, prin intermediul administratorului Iurasco Ludmila, SRL ,,Coca
Cola Imbuteliere Chisinau”, prin intermediul reprezentantului Spatarel Svetlana, si
Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul directorului adjunct Turcanu Igor, ar
conduce la incdlcarea principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor
celorlalte parti la un proces echitabil, garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

Prin urmare, din considerentele mentionate si tinand cont de faptul cd motivele
invocate de recurenti sunt declarative si neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererile de recurs si de a mentine incheierea din 30 ianuarie 2020 a Curtii de
Apel Chisindu.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se resping recursurile declarate de SRL “Servtrade-Group”, prin intermediul
administratorului Turagsco Ludmila, SRL ,,Coca Cola Imbuteliere Chisindu”, prin
intermediul reprezentantului Spatarel Svetlana, si Serviciul Fiscal de Stat, prin
intermediul directorului adjunct Turcanu Igor.

Se mentine incheierea din 30 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cadrul
procesului de insolvabilitate intentat fata de SA ,,Crasmed”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecatorul
Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

Nicolae Craiu



