Dosarul nr. 2ac-52/20
INCHEIERE
20 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii lurie Bejenaru
Dumitru Mardari

examinand cererea Intreprinderii cu Capital Striin , Agrimatco-Service”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la strimutarea cauzei la o alta instanta
de judecata egald in grad

in cauza de insolvabilitate, la cererea intreprinzétorului Individual ,,A. Istrati”
impotriva Intreprinderii cu Capital Strdin , Agrimatco-Service” Societate cu
Raspundere Limitata cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei

constata:

La 27 octombrie 2017, lichidatorul iI ,,A. Istrati”, Vitalie Melnic a depus
cerere impotriva ICS ,,Agrimatco-Service” SRL cu privire la validarea popririi si
incasarea datoriei.

Prin hotararea din 12 februarie 2019 a Judecatoriei Orhei sediul Telenesti, a
fost admisa integral cererea cu privire la validarea popririi.

A fost validata poprirea in valoarea sumei datoriei de 1 500 000 de lei si a
dobanzii de intarziere in marime de 924 431,49 de lei.

A fost incasati de la tertul poprit ICS ,,Agrimatco-Service” SRL in beneficiul
il ,,A. Istrati” suma in marime de 1 500 000 de lei cu titlu de datorie si suma in
marime de 924 431 de lei cu titlu de dobanda de intarziere.

A fost incasati de la tertul poprit ICS ,,Agrimatco-Service” SRL in beneficiul
statului suma 1n marime de 50 000 de lei cu titlu de taxa de stat.

Prin decizia din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis
recursul declarat de administratorul tertului poprit ICS ,,Agrimatco-Service” SRL,
Rakan Zag, casata hotararea din 12 februarie 2019 a Judecatoriei Orhei sediul
Telenesti in partea validarii dobanzii de intarziere in suma de 924 431,49 de lei si
incasarea de la ICS ,Agrimatco Service” SRL in folosul II,,A. Istrati” a dobanzii de
intarziere in suma de 924 431,49 de lei si emisa in aceasta parte o hotarare, prin care
a fost respinsa cererea debitorului insolvabil 1T ,,A. Istrati” impotriva tertului poprit
ics ,2Agrimatco-Service” SRL 1n partea validarii dobanzii de intarziere in suma de



924 431,49 de lei si incasarea acesteia, cu desfiintarea popririi pe marginea acestei
sume.

A fost modificata hotararea din 12 februarie 2019 a Judecatoriei Orhei sediul
Telenesti si micsoratd suma popririi validate si a datoriei incasate de la
ics ,Agrimatco-Service” SRL in folosul i1 ,A. Istrati” de 1a 1 500 000 de lei pana
la 1291 746 de lei.

In rest, au fost respinse pretentiile pe marginea acestui capat de cerere.

A fost incasata de la tertul poprit ICS ,, Agrimatco-Service” SRL in bugetul de
stat taxa de stat in suma de 38 753 de lei.

A fost incasati de la debitorul insolvabil 11 ,,A. Istrati” in bugetul de stat taxa
de stat in suma de 33 980 de lei.

A fost incasata de la debitorul insolvabil I ,,A. Istrati” in folosul tertului poprit
ICS ,,Agrimatco-Service” SRL taxa de stat, achitati de recurent la depunerea
recursului, proportional partii admise a recursului in suma de 16 991 de lei.

A fost retinutd cautiunea depusa la contul executorului judecatoresc in suma
de 60 000 de lei si utilizata in contul executarii in primul rand a hotararii in partea
incasarii taxei de stat in bugetul statului in suma de 38 753 de lei, iar restul sumei -
in contul executarii hotararii de incasare de la tertul poprit in folosul debitorului
insolvabil a datoriei.

La 16 octombrie 2019, iCS ,,2Agrimatco-Service” SRL a depus cerere de
revizuire impotriva deciziei din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

La 3 decembrie 2019, prin intermediul postei electronice, ICS ,,Agrimatco-
Service” SRL, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, a depus cerere cu privire la
stramutarea cauzei la o alta instantd de judecata egala in grad.

In motivarea acesteia a invocat ca colegiul specializat al Curtii de Apel
Chisindu, compus din judecatorii Boris Birca, Olga Cojocaru si Steliana lorgov nu
poate examina cerere de revizuire depusa impotriva deciziei din 24 septembrie 2019
a Curtii de Apel Chisindu, deoarece la emiterea acesteia a fost incélcata legea.

Astfel, contrar prevederilor art. 426 alin. (3) CPC, colegiul specializat al Curtii
de Apel Chisinau, compus din judecatorii Boris Bircd, Olga Cojocaru si Steliana
Iorgov, 1n lipsa unor circumstante justificative, a examinat cererea de recurs depusa
de ICS ,,Agrimatco-Service” SRL impotriva hotirarii din 12 februarie 2019 a
Judecatoriei Orhei sediul Telenesti, abia la 24 septembrie 2019, adica cu depasirea
vadita a termenului legal de examinare.

La 18 februarie 2020, ICS ,,Agrimatco-Service” SRL a depus cerere
suplimentara cu privire la straimutarea cauzei la o altd instanta de judecata egala in
grad.

Suplimentar, a mentionat cd instanta de insolvabilitate, inclusiv cea de recurs
in componenta colegiului specializat a Curtii de Apel Chisinau (Boris Birca, Olga
Cojocaru si Steliana lorgov), a examinat cererea de validare a popririi contrar
prevederilor art. 2 si 26 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 si art. 170
alin. (1) lit. b) CPC.



La fel, a evidentiat ca faptul ca la examinarea recursului, colegiul specializat
a Curtii de Apel Chisindu a incdlcat legislatia, cat si a ignorat practica judiciara
inclusiv stabilitd prin deciziile Curtii Supreme de Justitie, duce la aparitia dubiilor
rezonabile in privinta nepartinirii judecatorilor respectivi.

Studiind materialele dosarului, Completul specializat in examinarea cauzelor
de insolvabilitate din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera urmatoarele.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, instanta strimuti cauza la o alta
instantd daca exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de
circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Raportand la caz prevederile normei enuntate, Completul specializat in
examinarea cauzelor de insolvabilitate din cadrul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera motivul invocat in
cererea ICS ,,Agrimatco-Service” SRL ca temei de strimutare a cauzei la o alta
instanta de acelasi grad, in sensul cd comportamentul preconceput al judecatorilor
din cadrul Curtii de Apel Chisindu pun la indoiald obiectivitatea acestora si
Impartialitatea de care urmeaza sa dea dovada la examinarea litigiului corespunzator,
nu poate constitui temei de stramutare a cauzei date intr-o alta instantd de judecata
de acelasi grad, or acesta poartd un caracter declarativ si nu se incadreaza in
prevederile art. 43 CPC.

Astfel, se constatd ca in speta nNu exista motiv intemeiat care ar putea stirbi
obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Chisindu la examinarea
prezentei cauze.

Conform art. 43 alin. (4) CPC, stramutarea cauzei in cazurile prevazute la
alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei
incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Avand in sustinere prevederile legale enuntate, Completul specializat in
examinarea cauzelor de insolvabilitate din cadrul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
restitui cauza pentru continuarea examinarii acesteia in ordine de revizuire la Curtea
de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4), art. 269-270 CPC,
Completul specializat in examinarea cauzelor de insolvabilitate din cadrul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea Intreprinderii cu Capital Striin ,,Agrimatco-Service”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la strimutarea cauzei la o alta instanta
de judecata egald in grad.

Se restituie cauza de insolvabilitate, la cererea Intreprinzatorului Individual
,,A. Istrati” impotriva intreprinderii cu Capital Strain ,,Agrimatco-Service” Societate



cu Raspundere Limitata cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei, pentru
continuarea examinarii in ordine de revizuire la Curtea de Apel Chisinau.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii lurie Bejenaru

Dumitru Mardari



