Dosarul nr. 2rci-14/20

Prima instanta: Judecatoria Cimislia, sediul Central (Jud: I. VVolcovschi)
Instanta de apel: Curtea de apel Comrat (Jud: G. Colev, S. Starciuc, A. Curdov)

INCHEIERE

27 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,2Ampelos-Plus”,

in cauza de insolvabilitate, la cererea introductiva depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,, Ampelos-Plus” cu privire la intentarea procedurii de
insolvabilitate Tn privinta Gospodariei Taranesti ,,Terpan Ivan”,

Tmpotriva incheierii din 23 decembrie 2019 a Curtii de Apel Comrat, prin care
s-a restituit cererea de recurs depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,2Ampelos-Plus”,

constata:

La 19 septembrie 2019, SRL ,,Ampelos-Plus” a depus cerere introductiva, prin
care a solicitat intentarea procedurii de insolvabilitate in privinta GT ,,Terpan Ivan”,
validarea creantei in suma de 24585,00 lei, compusa din datorie si taxa de stat,
948,52 lei, dobanda de intarziere si aplicarea masurilor de asigurare.

Prin incheierea din 24 septembrie 2019 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central
s-a primit spre examinare cererea introductiva depusa de SRL ,,Ampelos-Plus”, fiind
dispusa aplicarea masurilor de asigurare si numit in calitate de administrator
provizoriu, administratorul autorizat Alexandru Verdes.

La 25 octombrie 2019, SRL , Ampelos-Plus” a depus cerere de recurs
Tmpotriva incheierii din 24 septembrie 2019, solicitand admiterea recursului,
pronuntarea unei hotarari de intentare a procedurii de insolvabilitate in privinta GT
,»lerpan Ivan”, validarea creantei in suma de 24585,00 lei compusa din datorie si
taxa de stat, 422,21 lei dobanda de intarziere si aplicarea masurilor de asigurare.

Prin incheierea din 23 decembrie 2019 a Curtii de Apel Comrat s-a restituit
cererea de recurs depusa de SRL ,,Ampelos-Plus”, deoarece incheierea nu poate fi
contestata cu recurs.

La 14 ianuarie 2020, SRL ,, Ampelos-Plus”, a declarat recurs impotriva
incheierii din 23 decembrie 2019 a Curtii de Apel Comrat, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii recurate, cu pronuntarea unei noi decizii de casare
partiald a incheierii din 24 septembrie 2019 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central,



in partea aplicarii masurilor de asigurare si numirea Tn calitate de administrator,
administratorul insolvabilitatii Tatiana Bostan.

In motivarea recursului, recurenta a relatat c3 incheierea contestata trebuie sa
poarte un caracter recurabil, pentru a asigura accesul liber la justitie, considerand ca
Tncheierea este ilegala si pasibila de a fi casata.

Examinénd temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
considera ca recursul urmeaza a fi restituit, deoarece incheierea contestata nu poate
fi atacatd cu recurs, potrivit legii.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

Art. 4261 alin. (1), lit. €) din Codul de proceduri civild, prevede cd instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate
fi atacata cu recurs, potrivit legii.

Tn conformitate cu art. 426" alin. (2) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva Incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile
prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

In aceste circumstante, Colegiul precizeazi ci actele de dispozitie
judecatoresti fara drept de apel formeaza obiectul recursului conform sectiunii [ a
capitolului XXXVII din Codul de procedura civila, iar, ca prim pas in procesul
examinarii cererii de recurs, instanta de judecata urmeaza sa stabileascd daca actul
judecatoresc contestat cu recurs este susceptibil de atac.

Prin urmare, actele cauzei certifica faptul ca obiectul recursului declarat de
SRL ,,Ampelos-Plus” este incheierea din 23 decembrie 2019 a Curtii de Apel
Comrat, prin care a fost restituit recursul declarat de SRL ,,Ampelos-Plus”.

Astfel, prin Legea pentru modificarea si completarea unor acte legislative nr.
254 din 01 decembrie 2017, a fost modificat art. 355 din Codul de procedurd civila
si S-a substituit sintagma ,,curtile de apel de drept comun” cu cuvantul ,,judecatoria”.

In consecinta, dupa modificirile operate si mentionate mai sus, art. 355 din
Codul de procedurad civild, prevede ca cererea de declarare a insolvabilitatii se
depune la judecatoria competenta in conformitate cu prevederile prezentului cod si
ale altor legi.

Analizand situatia de fapt Tn speta data, instanta de recurs considera oportun
de a reliefa si prevederile art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29
tunie 2012, care prevede expres ca hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate
pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si
numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

In acest context, Colegiul judiciar relevi cd in cauzele ce tin de domeniul
insolvabilitatii, calea de atac recursul este ultima cale ordinara de atac, asupra caruia
se expun curtile de apel, iar, actele de dispozitie ale curtilor de apel, nu pot fi supuse
recursului.

Prin urmare, instanta de judecatd conchide ca incheierea din 23 decembrie
2019 a Curtii de Apel Comrat, nu poate fi contestata in procedura de recurs, iar
completul de judecata nu este competent de a examina cererea formulata de SRL
,2Ampelos-Plus”,.

In concluzie, Colegiul judiciar relevd ci solutia completului de judecati se
limiteaza doar la dreptul de a restitui cererea de recurs.



Totodatd, instanta de recurs atrage atentia ca prevederile exprese privind
categoriile de acte judecatoresti susceptibile recursului este conforma standardelor
procedurale garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, o asemenea reglementare
juridica incadrandu-se pe deplin in marja de apreciere recunoscuta autoritatilor
statale in configurarea cadrului intern relevant.

Din considerentele mentionate supra, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de restitui
recursul declarat de SRL ,, Ampelos-Plus”, impotriva incheierii din 23 decembrie
2019 a Curtii de Apel Comrat, deoarece incheierea nu poate fi atacatd cu recurs,
potrivit legii.

Tn conformitate cu art. 426 alin.(1), lit. ) si alin. (2) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ampelos-
Plus” Tmpotriva Tncheierii din 23 decembrie 2019 a Curtii de Apel Comrat, in cauza
de insolvabilitate, la cererea introductiva depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Ampelos-Plus” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate in
privinta Gospodariei Taranesti ,,Terpan Ivan”.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu



