Dosarul nr.2ra-712/20

Prima instantd: Judecétoria Chiginau, sediul Centru, judecator: S. Dumitriu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecatori: N. Budaii, V. Negru, . Muruianu

INCHEIERE
03 iunie 2020 mun. Chisinau
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecdtorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de CF ,,BV Fiduciar Invest” SA,

in cauza civila la cererea CF , BV Fiduciar Invest” SA, persoane interesate Rl
,Registru-Service” SRL, SA ,,CIMS-73”, autoritatea publica Comisia Nationala a
Pieti1 Financiare, cu privire la constatarea faptului cu valoare juridica,

impotriva deciziei din 07 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost admis apelul declarat de avocatul Dumitru Harea, in interesele CF ,, BV Fiduciar
Invest” SA, si casata hotararea din 03 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, prin care cererea a fost respinsa,

constata:

La 12 septembrie 2018, CF ,,BV Fiduciar-Invest” SA a depus cerere cu privire la
constatarea faptului cu valoare juridicd, persoane interesate RI ,,Registru-Service”
SRL, SA ,,CIMS-73”, autoritatea publicd atrasa pentru depunerea concluziilor -
Comisia Nationala a Pietei Financiare (in continuare CNPF).

In motivarea cererii a indicat cd, in fapt, Compania Fiduciard ,,BV Fiduciar
Invest” SA (fosta CF ,Europa-Trust” SA) este un administrator fiduciar care
administreaza patrimoniul a mai multor persoane denumiti clienti, transmis in
administrare fiduciara petitionarului. Asa fiind, patrimoniul transmis a fost investit in
actiuni la mai multe societiti pe actiuni. Patrimoniul al 2561 unui client al
petitionarului a fost investit in 48270 actiuni la SA ,,CIMS-73".

Registrul clientilor petitionarului era tinut de catre Registratorul Independent
,Registru-Service” SRL, in baza contractului de tinere a registrului incheiat de CF
,,BV Fiduciar Invest” SA cu registratorul in cauza. Registrul clientilor petitionarului
era tinut pe suport electronic si pe suport de hirtie. Din anul 2005, baza de date in
format electronic privind registrul clientilor petitionarului se pretinde a fi distrusd, RI
,Registru-Service” SRL fiind in imposibilitate de a furniza informatia referitoare la
clientii petitionarului.

La moment, baza de date partial a fost restabilita in baza informatiei care se
pastra pe suport de hartie de catre RI ,,Registru-Service” SRL (listele clientilor din



data de 16.06.2004). Astfel, a fost restabilita lista clientilor petitionarului la SA
,,CIMS-73”, iar in conformitate cu legislatia privind piata de capital, urmeaza a fi
confirmatd de instanta de judecata.

Prin hotararea CNPF nr. 35/7 din 11.08.2017 s-a prescris societatilor pe actiuni
,Compania Fiduciard a Feroviarilor”, Compania Fiduciard ,,Econ-Renastere” si
Compania Fiduciara ,,BV Fiduciar Invest”: executarea hotararilor CNPF nr.12/1 din
10.03.2015, nr.12/2 din 10.03.2015 si nr.12/3 din 10.03.2015, in termen de 12 luni din
data intrarii in vigoare a prezentei Hotarari, inclusiv transmiterea in detinere reald a
activelor clientilor lor (fondatorilor administrarii fiduciare); depunerea diligentei
corespunzatoare si intreprinderea tuturor masurilor necesare in vederea asigurarii
pastrarii (conservarii) activelor clientilor (fondatorilor administrarii fiduciare) si
finalizarii lichidarii activitatii profesioniste pe piata valorilor mobiliare, inclusiv: - de
a cere rascumpdrarea actiunilor detinute in societatile pe actiuni ce fac parte din
structura activelor administrate, in conditiile stabilite in art. 79 din Legea nr. 1134-
XIII din 02.04.1997, cu informarea CNPF in termen de pana la 5 zile lucratoare de la
data depunerii cererii in conditiile art. 79 alin. (6) din Legea nr. 1134-XIII din
02.04.1997: - de a vinde valorile mobiliare detinute in societatile pe actiuni ce fac
parte din structura activelor administrate in cadrul ofertelor de preluare si ca urmare a
cererilor de retragere sau achizitionare obligatorie, in conditiile stabilite in art. 20, art.
21, art. 22, art. 30 si art. 31 din Legea nr. 171 din 11.07.2012 privind piata de capital.

Conform prevederilor art. 1053 alin. (1) din Codul civil al RM, prin contractul de
administrare fiduciard, o parte (fondator al administrarii, fiduciant) preda bunuri in
administrare fiduciara celeilalte parti (administrator fiduciar, fiduciar), iar aceasta se
obligd sa administreze patrimoniul in interesul fondatorului administrarii.

in conformitate cu prevederile art. 1056 alin. (2) din Codul civil al RM, in
raporturile cu tertii, administratorul fiduciar are prerogativele unui proprietar. Faptul
ca in raporturile cu tertii, administratorul fiduciar are prerogativele unui proprietar, a
fost reconfirmat prin decizia Colegiului civil al Curtii de Apel Chisindau nr. 2r-
2887/16 din 20.12.2016.

In spetd, constatarea faptului restabilirii informatiei din registrele clientilor
petitionarului in societatea pe actiuni sus mentionatd, se solicitd in scopul identificarii
clientilor si patrimoniului detinut de acestia in societatea in cauzd sub forma de
actiuni, informatia fiind necesard formarii bazei de date a clientilor companiei, si ca
urmare sa se asigure executarea intocmai a prevederilor legii privind piata de capital.
In baza informatiei respective va fi posibil de determinat care este numarul clientilor
in societatea respectiva, care este numele de familie, prenumele, datele din pasaport,
adresa de contact si numarul de actiuni detinute de fiecare client in societatea
mentionata.

Astfel, a solicitat constatarea faptului, precum ca actiunile detinute de CF , BV
Fiduciar Invest” SA in SA ,CIMS-73”, identificate dupda codul ISIN:
MD14CIMS1009, cu titlu de administrator fiduciar, apartin persoanelor identificati in
lista clientilor la data de 15.06.2004, si anume lui Gurau Valentin Ivanovici si altor
2560 de persoane din lista respectiva.

Prin hotararea din 03 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
respins cererea inaintatd de CF , BV Fiduciar-Invest” SA cu privire la constatarea



faptului cu valoare juridica, persoane interesate RI ,,Registru-Service” SRL, SA
,,CIMS-73” autoritatea publicd atrasa pentru depunerea concluziilor - Comisia
Nationala a Piete1 Financiare, ca fiind neintemeiata.

La 25 aprilie 2019, reprezentantul CF , BV Fiduciar Invest” SA, avocatul
Dumitru Harea a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
din 03 aprilie 2019, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu
pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

Prin decizia din 07 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, cererea de apel a
fost admisd, S-a casat hotararea primei instanfe si s-a emis o decizie sub forma de
incheiere prin care s-a dispus scoaterea cererii de pe rol.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a indicat ca, prin cererea care face
obiectul acestei spete, se solicitd constatarea dreptului de proprietate a 2560 de
persoane (petitionari) asupra unor actiuni din cadrul societatii pe actiuni ,,CIMS-73”
SA.

In conformitate cu prevederile art. 279 alin.(1) lit. a) Cod de procedura civila,
instanta judecdtoreascd examineazd in procedurd speciald cauze cu privire la
constatarea faptelor care au valoare juridica.

In conformitate cu prevederile art. 267 lit. 1) Cod de procedura civild si in
coroborare cu prevederile art. 280 alin. (3) Cod de procedura civila, instanta
judecatoreasca scoate cererea de pe rol, in cazul in care la examinarea cauzei in
procedura speciald se constatd un litigiu de drept ce tine de competenta instantelor
judecatoresti si explicd petitionarului si persoanelor interesate dreptul lor de a
solutiona litigiul in procedurd de actiune civila la instanta competenta.

In acceptiunea art. 281 Cod de procedurd civild, cu titlu de principiu, este
necesar de retinut faptul ca instanta este competenta sa constate in cadrul procedurii
speciale o stare de fapt, adica un fapt produs in realitatea obiectiva, care in temeiul
reglementarilor existente, produce anumite efecte juridice.

Astfel, instanta de judecata nu este competentd sa constate in cadrul procedurii
speciale o stare de drept, cum ar fi constatarea cd actiunile detinute de CF ,BV
Fiduciar Invest” SA in SA ,,CIMS-73” identificate dupa codul ISIN:
MD14CIMS1009, cu titlu de administrator fiduciar, apartin persoanelor identificati in
lista clientilor la data de 15.06.2004, intrucat acest fapt poate fi obtinut de partea
interesata prin inaintarea unei actiuni civile g1 nicidecum prin inaintarea unei cereri in
constatarea faptului.

Un semn esential al procedurii speciale este ca in cadrul acestei proceduri nu
existd un litigiu si cd in procedura speciald este interzisa solutionarea litigiului de
drept, insa poate exista doar un litigiu de fapt.

Prin urmare, in spetd, Colegiul constatd existenta unui litigiu de drept asupra
constatdrii ca actiunile detinute de CF ,, BV Fiduciar Invest” SA in SA ,,CIMS-73”
apartin persoanelor identificati in lista clientilor la data de 15.06.2004, drept
reglementat de Regulamentul cu privire la modul de tinere a registrului detinatorilor
de valori mobiliare nominative de cétre registrator si detinatorul nominal, aprobat prin
Hotarirea CNPF nr. 51/1 din 15 martie 2007, situatie care, In virtutea cerintelor art.
280 alin. (3) Cod de procedura civila, impune scoaterea cererii de pe rol, explicandu-i



petitionarului dreptul de a solutiona litigiul in cadrul unui proces de drept comun in
procedura contencioasa.

La 03.03.2020, CF ,,BV Fiduciar Invest” SA a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel.

In motivarea recursului a indicat ci instanta judecitoreasci nu a aplicat legea care
trebuia sa fie aplicatd, a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata, a interpretat in
mod eronat legea.

Astfel, a solicitat admiterea recursului, casarea hotararii primei instante si a
deciziei instantei de apel, cu pronuntarea unei hotarari noi, prin care cererea CF ,, BV
Fiduciar Invest” SA sa fie admisa.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) al Codului de procedura civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezultd ca decizia recuratd a fost pronuntata la 07
noiembrie 2019 si comunicata participantilor la proces la 11 decembrie 2019 (f. d.
167), iar recursul a fost declarat la 03 martie 2020. Date despre receptionarea deciziei
la materialele dosarului lipsesc, astfel, se constatdi ca recurenta s-a conformat
prevederilor legale si a declarat recursul impotriva deciziei din 07 noiembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu, n termen.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de catre CF
,,BV Fiduciar Invest” SA, neintemeiat s1 care urmeaza a fi declarat inadmisibil, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) st (4) al Codului de procedura
civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de proceduri civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreazd in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de procedura civild, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici 0 referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al Codului de
procedurd civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine cd reiesind din
prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura civila, in sarcina
recurentului este impusd obligatia delimitdrii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incdlcdri esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.



In speta, insa criticile invocate de CF ,,BV Fiduciar Invest” SA, nu pot duce la
admisibilitatea recursului, ori acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 al Codului
de procedura civild, in conditiile in care se insista Tn mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia data de instanta de apel,
precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere faptul ca,
rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de legalitate a
deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict prevazute de
art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficienta simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind
necesard motivarea recursului cu indicarea amanuntita a motivelor de nelegalitate pe
care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului inseamna nu doar
exprimarea nemulfumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o
hotarare neintemeiata. Aderent, recursul nu se poate limita la o simplad indicare a
textelor de lege, conditia legala a dezvoltarii motivelor de recurs implicand
determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, 0 minimad argumentare a
criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se bazeaza.

Abordarea recurentei, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul acesteia
cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit identificarea
omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea recursului ca fiind admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sd posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasaturd distinctiva care nu este evidentiata in
cererea de recurs depusa de catre CF ,, BV Fiduciar Invest” SA.

Astfel, Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea declararii
recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) ale
Codului de procedura civila, Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de catre CF ,,BV Fiduciar Invest” SA.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



