Dosarul nr. 2r-134/20

INCHEIERE

03 iunie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

In componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu

examinand cererea depusa de catre Liuba Marunevici cu privire la acordarea
Tmpotriva incheierii din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatda depusda de
Veaceslav Marunevici (succesor in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici) si
Irina Marunevici impotriva Liubei Marunevici cu privire la apararea dreptului de
proprietate, evacuare din bunul imobil, anularea actelor juridice si,

cererea reconventionald Tnaintatd de Liuba Marunevici Tmpotriva lui
Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici cu privire la apararea dreptului de
proprietate, declararea nulitdtii absolute a actelor juridice si revendicarea bunului,
recunoasterea dreptului de proprietate si incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 17 februarie 2016, Nicolai Marunevici a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Liubei Marunevici cu privire la apdrarea dreptului de
proprietate si evacuarea din bunul imobil.

Ulterior, la 25 aprilie 2016, Nicolai Marunevici si Irina Marunevici au depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Liubei Marunevici cu privire la anularea
actelor juridice.

La 09 septembrie 2016, Liuba Marunevici a depus cerere reconventionala
impotriva lui Nicolai Marunevici, Liubov Marunevici si Veaceslav Marunevici,
prin care a solicitat repunerea in termenul de prescriptie, declararea nulitatii
absolute a contractului de vanzare-cumparare nr. 4431 din 07 noiembrie 2014,
incheiat intre Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici, prin care s-a instrdinat
2/3 cotd-parte a suprafetei de 100,9 m? de la etajul 2 si mansarda din apartamentul
nr.5 situat pe str. M. Kogdlniceanu 75, mun. Chisindu, cu numarul cadastral
0100521.121.03.005; obligarea IS ,,Cadastru”, filiala OCT Chisindu sa radieze din
Registrul bunurilor imobile inscrierea privind Tnregistrarea dreptului de proprietate
pe numele Liubovei Marunevici supra 2/3 coti-parte a suprafetei de 100,9 m? de la
etajul 2 si mansarda din apartamentul nr.5 situat pe str. M. Kogalniceanu 75, mun.
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Chisindu, cu numarul cadastral 0100521.121.03.005, declararea nulitatii absolute a
contractului de vanzare-cumparare nr.5223 din 24 decembrie 2014 incheiat intre
Liubov Marunevici si Nicolai Marunevici, prin care s-a instrdinat 2/3 cota-parte a
suprafetei de 100,9 m? de la etajul 2 si mansarda din apartamentul nr.5 situat pe str.
M. Kogalniceanu 75, mun. Chisindu, cu numarul cadastral 0100521.121.03.005;
obligarea IS ,,Cadastru”, filiala OCT Chisinau si radieze din Registrul bunurilor
imobile Tnscrierea privind inregistrarea dreptului de proprietate pe numele lui
Nicolai Marunevici asupra 2/3 coti-parte a suprafetei de 100,9 m? de la etajul 2 si
mansarda din apartamentul nr.5 situat pe str. M. Kogalniceanu 75, mun. Chisindu,
cu numarul cadastral 0100521.121.03.005; recunoasterea prin hotarare de judecata
a dreptului de proprietate dupd Liuba Marunevici la suprafata de 100,9 m? de la
etajul nr.2 si mansarda din apartamentul nr.5 de pe str. M. Kogalniceanu 75, mun.
Chisindu, cu numarul cadastral 0100521.121.03.005, cu inregistrarea dreptului de
proprietate la IS ,,Cadastru”, filiala OCT Chisinau a suprafetei indicate si formarea
noului bun imobil cu intrari separate; recunoasterea prin hotarare de judecata a
dreptului de proprietate al lui Nicolai Marunevici, supra suprafetei de 16,8 m? de la
etajul nr.1 din apartamentul nr.5 de pe str. M. Kogalniceanu 75, mun. Chisindu, cu
numirul cadastral 0100521.121.03.005, cu inregistrarea modificdrilor la IS
,,Cadastru”, filiala OCT Chisindu a suprafetei de 16,8 m? de la etajul 1 din
apartamentul nr.5 situat pe str. M. Kogalniceanu 75, mun. Chisindu; recunoasterea
prin hotarare de judecatd a dreptului de proprietate dupd Veaceslav Marunevici
asupra suprafetei de 33,7 m? de la etajul nr.1 din apartamentul nr.5 de pe str. M.
Kogalniceanu 75, mun. Chisindu, cu numadrul cadastral 0100521.121.03.005, cu
inregistrarea modificarilor la IS ,,Cadastru” filiala OCT Chisindu a suprafetei
indicate, incasarea din contul paratilor a taxei de stat si a cheltuielilor de asistenta
juridica.

Prin incheierea din 12 septembrie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau s-a dispus conexarea cauzelor inifiate la actiunile indicate mai sus intr-o
singurd procedura.

Prin incheierea protocolard din 11 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani, din motivul ca Nicolai Marunevici a decedat, acesta a fost inlocuit
in drepturile procedurale cu succesorul Veaceslav Marunevici.

Prin hotdrarea din 27 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani s-a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd inaintatd de
Veaceslav Marunevici (succesor in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici)
Tmpotriva Liubei Marunevici cu privire la apararea dreptului de proprictate si
evacuarea din bunul imobil.

S-a respins ca depusd cu omiterea termenului de prescriptie actiunea
inaintatda de Veaceslav Marunevici (succesor in drepturi al defunctului Nicolai
Marunevici) si Irina Marunevici Tmpotriva Liubei Marunevici privind anularea
actelor juridice.

S-a admis partial actiunea reconventionald Tnaintata de Liuba Marunevici si
s-a declarat nul contractul de vanzare-cumparare nr.5223 din 24 decembrie 2014
incheiat ntre Liubov Marunevici si Nicolai Marunevici privind instrainarea a 2/3
cota-parte din apartamentul nr.5, situat in mun. Chisinau, str. M. Kogalniceanu 75,
cu numarul cadastral 0100521.121.03.005.

S-a declarat nul contractul de vanzare-cumparare nr.4431 din 07 noiembrie
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2014, incheiat intre Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici privind
instrainarea a 2/3 cotd-parte din apartamentul nr.5, situat in mun. Chisinau, str. M.
Kogalniceanu 75, cu numarul cadastral 0100521.121.03.005.

S-a declarat proprietate comuna in devalmasie a lui Veaceslav Marunevici
si Liuba Marunevici - 2/3 cota-parte din bunul imobil - apartamentul nr.5, situat in
mun. Chisindu, str. M. Kogalniceanu 75, cu numadrul cadastral
0100521.121.03.005.

S-au stabilit cotele-parti ideale din proprietatea comuna in devalmasie a lui
Vaceslav Marunevici si Liuba Maruneivic, si anume din 2/3 cota-parte din bunul
imobil cu numarul cadastral 0100521.121.03.005, determinand a cate 1/3 cota-
parte ideald din acest imobil pentru Veaceslav Marunevici si Liuba Marunevici,
instanta mentionand ca hotararea serveste temei pentru efectuarea modificarilor n
Registrul bunurilor imobile, inclusiv inregistrarea proprietatii comune pe cote-
parti, cate 1/3 cota-parte ideala, dupa Veaceslav Marunevici si Liuba Marunevici.

S-a dispus Tncasarea in mod solidar din contul lui Veaceslav Marunevici si
Liubov Marunevici in beneficiul Liubei Marunevici a cheltuielilor de judecata in
sumd de 1022,75 lei, precum si a cheltuielilor legate de plata taxei de stat in suma
de 2000 lei. In rest, pretentiile au fost respinse ca neintemeiate.

S-a dispus Incasarea Tn mod solidar din contul lui Veaceslav Marunevici si
Liubov Marunevici in beneficiul statului a taxei de stat in suma de 23000 lei (f.d.
132-133, 138-154).

La 29 decembrie 2017, Veaceslav Marunevici, Liubov Marunevici si Irina
Marunevici au declarat apel impotriva hotararii din 27 decembrie 2017 a
Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani, solicitind admiterea apelului, casarea
incheierii din 08 noiembrie 2017 si a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei
noi hotdrart de admitere a actiunilor initiale si respingere a actiunii
reconventionale.

Ulterior, la 17 ianuarie 2018, Liuba Marunevici a depus cerere de apel
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii
din 27 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, cu pronuntarea
unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii reconventionale.

Prin decizia din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
de apel depusa de Liuba Marunevici si s-a admis cererea de apel depusd de
Veaceslav Marunevici, Liubov Marunevici si Irina Marunevici, fiind casata
hotararea din 27 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani), si
pronuntata o noua hotarare, prin care actiunea inaintata de Veaceslav Marunevici
impotriva Liuber Marunevici cu privire la apararea dreptului de proprietate si
evacuare a fost admisa.

S-a dispus apararea dreptului de proprietate si evacuarea Liubei Marunevici
din imobilul amplasat in mun. Chisinau, str. Kogédlniceanu 75, ap. 5

Actiunea depusa de Veaceslav Marunevici si Irina Marunevici impotriva
Liubei Marunevici privind repunerea in termen si anularea actelor juridice s-a
respins ca neintemeiatd, totodata, s-a respins si actiunea reconventionald inaintata
de Liuba Marunevici (vol. V, f.d. 112-137).

La 12 septembrie 2018, Liuba Marunevici a declarat recurs impotriva
deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea acesteia si
mentinerea hotdrarii primei instante, in partea admiterii partiale a actiunii
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reconventionale cu emiterea unei noi hotarari prin care actiunea initiald sa fie
respinsad, iar actiunea reconventionald sd fie admisa in modul solicitat.

Prin incheierea din 21 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a
considerat inadmisibila cererea de recurs depusa de Liuba Marunevici (vol. VI, f.d.
158-165).

La 05 februarie 2019, Liuba Marunevici a depus cerere de revizuire
impotriva incheierii din 21 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, solicitand
admiterea cererii, casarea incheierii contestate, cu pronuntarea unei noi hotarari de
admitere a recursului depus impotriva deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, casarea deciziei instantei de apel si adoptarea unei noi hotarari de
admitere integrala a actiunii reconventionale.

Prin incheierea din 20 martie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Liuba Marunevici (vol. VI, f.d. 239-
247).

La 02 mai 2019, Liuba Marunevici a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea cererii,
casarea deciziei instantei de apel, dispunerea rejudecarii cauzei, cu pronuntarea
unei noi hotarari de admitere integrala a cererii reconventionale.

Prin incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de Liuba Marunevici (vol. VIII, f.d. 27-
32).

La 24 ianuarie 2020, Liuba Marunevici a declarat recurs impotriva incheierii
din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea recursului,
casarea incheierii recurate, cu dispunerea rejudecarii cauzei.

La 28 mai 2020, Liuba Marunevici a depus cerere, prin care a solicitat
2020.

Examinand cererea depusa de Liuba Marunevici cu privire la acordarea
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta
urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu prevederile art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila,
recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau eclectronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Cu referire la prevederile enuntate, instanta de recurs constata ca in spetd, nu
au fost stabilite careva dificultati cu privire la examinarea problemelor de legalitate
invocate de catre Liuba Marunevici in cererea de recurs.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera inoportuna invitarea pargilor la examinarea
recursului declarat de catre Liuba Marunevici, inclusiv si prin prisma prevederilor
art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, care indicd expres ca recursul se
examineaza fard participarea partilor.



In aceasta privinti, CtEDO a statuat ci modul de aplicare a art. 6 din CEDO
pentru proceduri in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile
speciale ale procedurilor respective. Atunci cand a avut loc o sedintd publica in
prima instanta, lipsa unei astfel de sedinte poate fi justificata la faza caii de atac de
caracteristicile speciale ale procedurilor in cauza, tinand cont de natura sistemului
cailor de atac nationale, de scopul competentelor instantelor ierarhic superioare si
de modul in care interesele reclamantului au fost de fapt prezentate si aparate in
fata instantei ierarhic superioare, indeosebi in lumina naturii chestiunilor care
urmeaza a fi hotarate de catre aceasta.

Conform jurisprudentei Curtii, procedurile care implicd doar chestiuni de
drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele art. 6 din CEDO, chiar
dacd persoanei care a folosit calea de atac nu i1 s-a dat posibilitatea sa prezinte
personal probe in fata instantei de recurs. Mai mult, chiar dacd instanta ierarhic
superioara are competenta deplind de a examina atat chestiuni de drept, cat si de
fapt, art. 6 din CEDO nu garanteaza intotdeauna un drept la o sedinta publica sau,
daca o sedinta are loc, un drept de a fi prezent personal (cauza Botten vs Norvegia
din 19 februarie 1996).

Pentru motivele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de respinge ca fiind
de a participa la examinarea recursului declarat de catre aceasta.

Tn conformitate art. 269-270 Cod de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Liuba Marunevici cu privire la acordarea
impotriva incheierii din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, In cauza
civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Veaceslav Marunevici
(succesor in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici) si Irina Marunevici
impotriva Liubei Marunevici cu privire la apararea dreptului de proprietate,
evacuare din bunul imobil, anularea actelor juridice si,

cererea reconventionald fnaintatd de Liuba Marunevici impotriva lui
Veaceslav Marunevici §i Liubov Marunevici cu privire la apdrarea dreptului de
proprietate, declararea nulitatii absolute a actelor juridice si revendicarea bunului,
recunoasterea dreptului de proprietate si incasarea cheltuielilor de judecata.

Tncheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu



Dosarul nr. 2r-134/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau , sediul Buiuicani (jud. V. Muntean)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, (jud. V. Clima, E. Palanciuc, A. Malii)

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. S. Filincova, D. Visternicean, N. Craiu)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, L. Pruteanu, V. Buhnaci)

DECIZIE

03 iunie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

In componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecdtorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Liuba Marunevici,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Veaceslav Marunevici (succesor in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici) si
Irina Marunevici impotriva Liubei Marunevici cu privire la apararea dreptului de
proprietate, evacuare din bunul imobil, anularea actelor juridice si,

cererea reconventionald inaintata de Liuba Marunevici Tmpotriva lui
Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici cu privire la apararea dreptului de
proprietate, declararea nulitatii absolute a actelor juridice si revendicarea bunului,
recunoasterea dreptului de proprietate si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Liuba Marunevici
impotriva deciziei din 20 tunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu,

constata;

La 17 februarie 2016, Nicolai Marunevici a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Liubei Marunevici cu privire la apdrarea dreptului de
proprietate si evacuarea din bunul imobil.

Ulterior, la 25 aprilie 2016, Nicolai Marunevici si Irina Marunevici au depus
cerere de chemare in judecata Tmpotriva Liubei Marunevici cu privire la anularea
actelor juridice.

La 09 septembrie 2016, Liuba Marunevici a depus cerere reconventionald
impotriva lui Nicolai Marunevici, Liubov Marunevici si Veaceslav Marunevici,
prin care a solicitat repunerea in termenul de prescriptie, declararea nulitatii
absolute a contractului de vanzare-cumparare nr. 4431 din 07 noiembrie 2014,
incheiat intre Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici, prin care s-a instrainat
2/3 coti-parte a suprafetei de 100,9 m? de la etajul 2 si mansarda din apartamentul
nr.5 situat pe str. M. Kogdlniceanu 75, mun. Chisindu, cu numadrul cadastral
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0100521.121.03.005; obligarea IS ,,Cadastru”, filiala OCT Chisiniu si radieze din
Registrul bunurilor imobile inscrierea privind Tnregistrarea dreptului de proprietate
pe numele Liubovei Marunevici supra 2/3 coti-parte a suprafetei de 100,9 m? de la
etajul 2 si mansarda din apartamentul nr.5 situat pe str. M. Kogalniceanu 75, mun.
Chisindu, cu numarul cadastral 0100521.121.03.005, declararea nulitatii absolute a
contractului de vanzare-cumparare nr.5223 din 24 decembrie 2014 incheiat intre
Liubov Marunevici si Nicolai Marunevici, prin care s-a instrainat 2/3 cota-parte a
suprafetei de 100,9 m? de la etajul 2 si mansarda din apartamentul nr.5 situat pe str.
M. Kogalniceanu 75, mun. Chisindu, cu numarul cadastral 0100521.121.03.005;
obligarea IS ,,Cadastru”, filiala OCT Chisindu si radieze din Registrul bunurilor
imobile Tnscrierea privind inregistrarea dreptului de proprietate pe numele lui
Nicolai Marunevici asupra 2/3 cotd-parte a suprafetei de 100,9 m? de la etajul 2 si
mansardd din apartamentul nr.5 situat pe str. M. Kogalniceanu 75, mun. Chisinau,
cu numarul cadastral 0100521.121.03.005; recunoasterea prin hotarare de judecata
a dreptului de proprietate dupd Liuba Marunevici la suprafata de 100,9 m? de la
etajul nr.2 si mansarda din apartamentul nr.5 de pe str. M. Kogalniceanu 75, mun.
Chisinau, cu numarul cadastral 0100521.121.03.005, cu inregistrarea dreptului de
proprietate la IS ,,Cadastru”, filiala OCT Chisinau a suprafetei indicate si formarea
noului bun imobil cu intrdri Separate; recunoasterea prin hotarare de judecatd a
dreptului de proprietate al lui Nicolai Marunevici, supra suprafetei de 16,8 m? de la
etajul nr.1 din apartamentul nr.5 de pe str. M. Kogalniceanu 75, mun. Chisinau, cu
numirul cadastral 0100521.121.03.005, cu inregistrarea modificdrilor la IS
,Cadastru”, filiala OCT Chisindu a suprafetei de 16,8 m? de la etajul 1 din
apartamentul nr.5 situat pe str. M. Kogéalniceanu 75, mun. Chisindu; recunoasterea
prin hotarare de judecatda a dreptului de proprietate dupa Veaceslav Marunevici
asupra suprafetei de 33,7 m? de la etajul nr.1 din apartamentul nr.5 de pe str. M.
Kogalniceanu 75, mun. Chisindu, cu numarul cadastral 0100521.121.03.005, cu
nregistrarea modificarilor la IS ,,Cadastru” filiala OCT Chisindu a suprafetei
indicate, Tncasarea din contul paratilor a taxei de stat si a cheltuielilor de asistenta
juridica.

Prin ncheierea din 12 septembrie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau s-a dispus conexarea cauzelor initiate la actiunile indicate mai sus intr-0
singurd procedura.

Prin incheierea protocolara din 11 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani, din motivul ca Nicolai Marunevici a decedat, acesta a fost inlocuit
n drepturile procedurale cu succesorul Veaceslav Marunevici.

Prin hotararea din 27 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani s-a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata inaintata de
Veaceslav Marunevici (succesor in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici)
impotriva Liubei Marunevici cu privire la apararea dreptului de proprietate si
evacuarea din bunul imobil.

S-a respins ca depusa cu omiterea termenului de prescriptie actiunea inaintata
de Veaceslav Marunevici (succesor in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici)
si Irina Marunevici impotriva Liubei Marunevici privind anularea actelor juridice.

S-a admis partial actiunea reconventionald inaintata de Liuba Marunevici si
s-a declarat nul contractul de vanzare-cumparare nr.5223 din 24 decembrie 2014
incheiat Tntre Liubov Marunevici si Nicolai Marunevici privind instrainarea a 2/3
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cota-parte din apartamentul nr.5, situat in mun. Chisinau, str. M. Kogalniceanu 75,
cu numarul cadastral 0100521.121.03.005.

S-a declarat nul contractul de vanzare-cumparare nr.4431 din 07 noiembrie
2014, incheiat intre Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici privind
Instrainarea a 2/3 cota-parte din apartamentul nr.5, situat in mun. Chisinau, str. M.
Kogalniceanu 75, cu numarul cadastral 0100521.121.03.005.

S-a declarat proprietate comuna in devalmasie a Iui Veaceslav Marunevici si
Liuba Marunevici - 2/3 cota-parte din bunul imobil - apartamentul nr.5, situat n
mun. Chiginau, str. M. Kogdlniceanu 75, cu numarul cadastral
0100521.121.03.005.

S-au stabilit cotele-parti ideale din proprietatea comuna in devalmasie a lui
Vaceslav Marunevici si Liuba Maruneivic, si anume din 2/3 cota-parte din bunul
imobil cu numarul cadastral 0100521.121.03.005, determinand a cate 1/3 cota-
parte ideald din acest imobil pentru Veaceslav Marunevici si Liuba Marunevici,
instanta mentionand ca hotararea serveste temei pentru efectuarea modificarilor in
Registrul bunurilor imobile, inclusiv inregistrarea proprietatii comune pe cote-
parti, cate 1/3 cota-parte ideala, dupa Veaceslav Marunevici si Liuba Marunevici.

S-a dispus incasarea in mod solidar din contul lui Veaceslav Marunevici si
Liubov Marunevici in beneficiul Liubei Marunevici a cheltuielilor de judecata in
suma de 1022,75 lei, precum si a cheltuielilor legate de plata taxei de stat in suma
de 2000 lei. Tn rest, pretentiile au fost respinse ca neintemeiate.

S-a dispus incasarea in mod solidar din contul lui Veaceslav Marunevici si
Liubov Marunevici in beneficiul statului a taxei de stat in suma de 23000 lei (f.d.
132-133, 138-154).

La 29 decembrie 2017, Veaceslav Marunevici, Liubov Marunevici si Irina
Marunevici au declarat apel impotriva hotararii din 27 decembrie 2017 a
Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani, solicitind admiterea apelului, casarea
incheierii din 08 noiembrie 2017 si a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei
noi hotardri de admitere a actiunilor initiale si respingere a actiunii
reconventionale.

Ulterior, la 17 ianuarie 2018, Liuba Marunevici a depus cerere de apel
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii
din 27 decembrie 2017 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani, cu pronuntarea
unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii reconventionale.

Prin decizia din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau S-a respins cererea de
apel depusa de Liuba Marunevici si s-a admis cererea de apel depusa de Veaceslav
Marunevici, Liubov Marunevici si Irina Marunevici, fiind casata hotararea din 27
decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani), si pronuntatd o noua
hotarare, prin care actiunea inaintatd de Veaceslav Marunevici Tmpotriva Liubei
Marunevici cu privire la apararea dreptului de proprietate si evacuare a fost
admisa.

S-a dispus apdrarea dreptului de proprietate si evacuarea Liubei Marunevici
din imobilul amplasat in mun. Chisinau, str. Kogélniceanu 75, ap. 5

Actiunea depusa de Veaceslav Marunevici si Irina Marunevici Tmpotriva
Liubei Marunevici privind repunerea in termen si anularea actelor juridice S-a
respins ca neintemeiata, totodata, S-a respins si actiunea reconventionala inaintata
de Liuba Marunevici (vol. V, f.d. 112-137).



La 12 septembrie 2018, Liuba Marunevici a declarat recurs impotriva deciziei
din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea acesteia si
mentinerea hotararii primei instante, in partea admiterii partiale a actiunii
reconventionale CU emiterea unei noi hotarari prin care actiunea initiald sa fie
respinsa, iar actiunea reconventionald sd fie admisa in modul solicitat.

Prin incheierea din 21 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a
considerat inadmisibila cererea de recurs depusa de Liuba Marunevici (vol. VI, f.d.
158-165).

La 05 februarie 2019, Liuba Marunevici a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 21 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, solicitdnd admiterea
cererii, casarea incheierii contestate, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a
recursului depus Tmpotriva deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
casarea deciziei instantei de apel si adoptarea unei noi hotdrari de admitere
integrala a actiunii reconventionale.

Prin incheierea din 20 martie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire depusa de Liuba Marunevici (vol. VI, f.d. 239-
247).

La 02 mai 2019, Liuba Marunevici a depus cerere de revizuire Tmpotriva
deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea cererii,
casarea deciziei instantei de apel, dispunerea rejudecarii cauzei, cu pronuntarea
unei noi hotarari de admitere integrala a cererii reconventionale.

Prin incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Liuba Marunevici (vol. VIII, f.d. 27-
32).

La 24 ianuarie 2020, Liuba Marunevici a declarat recurs impotriva incheierii
din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea recursului,
casarea incheierii recurate, cu dispunerea rejudecarii cauzei.

In motivarea recursului, Liuba Marunevici a indicat ci instanta de apel
superficial a examinat cererea de revizuire, fapt ce denotd incalcarea prevederilor
codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

La 13 ianuarie 2020, Curtea de Apel Chisindu a expediat participantilor la
proces copia incheierii din 10 decembrie 2019 (vol. VIII, f.d. 33), fiind
receptionata de catre Liuba Marunevici la aceeasi data, fapt confirmat prin copia
recipisei anexate la materialele cauzei (vol. VIII, f.d. 39).

Astfel, instanta de recurs constatd ca recurenta s-a conformat prevederilor
legale s1 a depus cererea de recurs in termen.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fard participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii din 10
decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In favoarea concluziei enuntare se invoca urmitoarele argumente.



TIn conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedur civild, instanta de recurs,
dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul
si sd mentind incheierea.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, la 02 mai 2019, Liuba
Marunevici a depus cerere de revizuire Tmpotriva deciziei din 20 iunie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu, care prin incheierea din 10 decembrie 2020 a Curtii de
Apel Chisinau, a fost respinsa ca inadmisibila (vol. VII, f.d. 166-203, vol. VIII, f.d.
27-32).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca Curtea de Apel Chisindu corect a constatat inadmisibilitatea
acesteia, or temeiurile declardrii revizuirii Tmpotriva hotararilor judecatoresti
irevocabile de catre legiuitor sunt specificate exhaustiv in art. 449 CPC.

Asadar, cu referire la norma legala citata, la caz se constatd ca revizuenta,
solicitand revizuirea deciziei din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a invocat
drept temei de revizuire prevederile art. 449 lit. b) si e) Cod de procedura civila,
mentiondnd ca instanta de judecatd nu a luat in considerare inregistrarile audio ale
sedintelor de judecata din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani.

In conformitate cu art. 451 alin. (1) Cod de procedurd civild, cererea de
revizuire se depune in scris de persoancle mentionate la art. 447, indicandu-se n
mod obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le
confirma.

Din dispozitiile legale enuntate urmeaza ca revizuirea este o cale de atac de
retractare s1 nu reformare prin intermediul careia se poate obtine anularea unei
hotarari judecatoresti irevocabile si reinnoirea judecdtii in cazurile expres
determinate de lege, iar retractarea neintemeiata a hotararii contestate poate duce la
incdlcarea principiului stabilitatii raporturilor juridice. De aceea, legea admite
revizuirea numai in cazuri strict determinate, care sunt prevazute in mod limitativ
in art. 449 Cod de procedura civila.

In acest context, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie refine ca Intemeiata constatarea Curtii de Apel Chisinau
despre faptul ca motivele invocate de Irina Marunevici in sustinerea cererii de
revizuire nu se incadreaza in dispozitiile art. 449 lit. b) si €) Cod de produra civila
si nu poat fi interpretate ca circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu i-au
fost si nu au putut fi cunoscute anterior.

Or, referirea la faptul ca in sedintelor de judecata din 25 ianuarie 2017, 03
februarie 2017, 14 martie 2017, 29 mai 2017 si 14 iunie 2017 din cadrul
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, intimatii au facut unele declaratii care se
apreciaza ca circumstante noi, nu se incadreaza in categoria circumstantelor si
faptelor esentiale si obligatorii ce ar justifica retractarea unei hotdrari judecatoresti
ramase irevocabile, deoarece in cadrul acestor sedinte de judecatd au fost prezenti
toti participantii la proces.

lar revizuirea se depune in cazul in care unele circumstante sau fapte esentiale
ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta
dovedeste ca a iIntreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei, fapt care nu a fost demonstrat de
catre Liuba Marunevici.

Drept urmare, se va remarca ca admiterea cererii de revizuire, in asemenea
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imprejurdri, ar contravine principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui
o violare a art. 6 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului din 3 martie 2009 in cazul Eugenia si Doina Duca contra
Moldovei, in care Curtea Europeana a Drepturilor Omului a reiterat ca securitatea
raporturilor juridice presupune respectarea principiului autoritatii lucrului judecat,
care instituie cad nicio parte nu este in drept sd solicite revizuirea unei hotarari
definitive si obligatorii intru obtinerea unei reexaminari $i unei noi solutii in cauza.
Competenta de revizuire a instantelor superioare ar trebui sa fie exercitata pentru a
corecta erorile judiciare §i omisiunile justifiei, dar nu pentru a efectua o noua
examinare. Revizuirea nu ar trebui apreciata ca un recurs deghizat. O distantare de
la principiul respectiv este justificatd doar atunci cand este determinatd de
circumstante cu caracterele substantiale si obligatorii.

Astfel, instanta de recurs considera ca motive de a se indeparta de la concluzia
Curtii de Apel Chisindu nu au fost constatate, iar sub sanctiunea art. 451 alin. (1)
Cod de procedura civila, instanta de apel corect a respins cererea dedusd judecitii
ca fiind inadmisibila.

Din considerentele mentionate si aviand in vedere ca incheierea contestatd este
intemeiata si emisd cu respectarea cadrului legal, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca
recursul depus de catre Liuba Marunevici este neintemeiat si necesitd a fi respins,
cu mentinerea incheierii din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Cod de procedura civila, Colegiul Civil,
Comercial s1 de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Liuba Marunevici.

Se mentine incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Veaceslav Marunevici
(succesor in drepturi al defunctului Nicolai Marunevici) si Irina Marunevici
impotriva Liubei Marunevici cu privire la apararea dreptului de proprietate,
evacuare din bunul imobil, anularea actelor juridice si,

cererea reconventionala inaintatd de Liuba Marunevici impotriva lui
Veaceslav Marunevici si Liubov Marunevici cu privire la apararea dreptului de
proprietate, declararea nulitdtii absolute a actelor juridice si revendicarea bunului,
recunoasterea dreptului de proprietate si incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu
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