Dosarul nr. 3r-91/2020

prima instanta: Judecatoria Cimislia, sediul Central (V. Potlog)
instanta de apel: Curtea de Apel Comrat (G. Colev, St. Starciuc, A. Curdov)

DECIZIE

03 iunie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand recursul depus de catre Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Ana Mislitchi in interesele copilului minor XxXxxx impotriva Serviciului Stare
Civila Leova cu privire la obligarea eliberarii certificatului de deces,

impotriva incheierii din 07 februarie 2020 a Curtii de Apel Comrat, prin care a fost
respinsa cererea cu privire la repunerea in termenul de apel depusa de catre Institutia
Publica ,,Agentia Servicii Publice” si a fost declarat inadmisibil apelul depus de cétre
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”,

constata:

La 23 ianuarie 2019 Ana Mislitchi a depus in interesele copilului minor XXXXXx
cerere de chemare in judecatd impotriva Serviciului Stare Civila Leova cu privire la
obligarea eliberarii certificatului de deces.

Prin hotararea din 01 iulie 2019 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central, a fost
admisa actiunea depusa de catre Ana Mislitchi in interesele copilului minor XXXXXX si a
fost obligat Serviciul Stare Civila Leova sa elibereze certificatul de deces pe numele lui
lacob Bucicov, decedat la XXXXXX Tn or. XXXXXXXXX

La 07 august 2019 IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus apel nemotivat impotriva
hotararii din 01 iulie 2019 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central, solicitand repunerea
in termenul de depunere a apelului, expedierea hotdrarii motivate a primei instante si
acceptarea apelului nemotivat.

Prin incheierea din 07 februarie 2020 a Curtii de Apel Comrat, a fost respinsa
cererea cu privire la repunerea in termenul de apel depusa de catre Institutia Publica
,LAgentia Servicii Publice” si a fost declarat inadmisibil apelul depus de cétre Institutia
Publica ,,Agentia Servicii Publice”.



La 26 februarie 2020 IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus recurs impotriva
incheierii din 07 februarie 2020 a Curtii de Apel Comrat, solicitind anularea incheierii
contestate si emiterea unei incheieri noi cu privire la repunerea in termenul de apel.

In motivarea recursului a indicat ci incheierea instantei de apel este neintemeiata.

A mentionat ca conform citatiei din 05 martie 2019, drept adresa a Serviciul Stare
Civila Leova a fost indicatd mun. XXxx care coincide cu adresa de facto a sediului IP
,,Agentia Servicii Publice”, respectiv citatia a fiind primita la aceasta adresa.

A sustinut ca in referintd depusa la cererea de chemare in judecata a fost indicata
aceiasi adresa, respectiv si dispozitivul hotararii primei instante trebuia sa fie expediat
la adresa data, fapt care nu a fost realizat.

A afirmat ca in prezenta cauza, in calitate de parat figureaza Serviciul Stare Civila
Leova si nu IP ,,Agentia Servicii Publice”.

A relevat ca prin Hotdrarea Guvernului RM nr. 314 din 22 mai 2017 a fost
constituita IP ,,Agentia Servicii Publice”, care a devenit succesor de drepturi al tuturor
oficiilor stare civild, precum si al altor entitéti juridice.

Prin Legeanr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al Republicii
Moldova.

In conformitate cu art. 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod intra in
vigoare la 01 aprilie 2019.

In conformitate cu art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis incheierea contestata
in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea nu stabileste un
termen mai mic. Instanta de judecata care a emis incheierea contestatd transmite
neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti impreund cu dosarul judiciar
instantei competente sa solutioneze recursul.

Din materialele dosarului rezulta ca, Curtea de Apel Comrat a expediat copia
incheierii contestate in adresa partilor la 10 februarie 2020, iar la 18 februarie 2020
Serviciul Stare Civild Leova a receptionat-o, fapt confirmat prin avizul de receptie a
acesteia (f. d. 79). Astfel, recursul depus la 26 februarie 2020 este in termen.

In conformitate cu art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenti
solutioneaza recursul Impotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de judecata. Daca
considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul urmeaza a fi respins din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand
recursul Tmpotriva incheierii judecdtoresti, instanta adoptd decizie de respingere a
recursului.

In conformitate cu art. 232 alin. (1) din Codul administrativ, apelul se depune la
instanta de judecatd care a emis hotdrarea contestatd in termen de 30 de zile de la
pronuntarea dispozitivului hotararii, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta



de judecata care a emis hotararea contestata transmite neintarziat apelul impreuna cu
dosarul judiciar, dupa motivarea hotararii, instantei de apel.

In conformitate cu art. 236 alin. (1) si (2) lit. d) din Codul administrativ, instanta
de apel examineaza din oficiu admisibilitatea apelului. Daca este inadmisibil, apelul se
declara ca atare printr-o incheiere susceptibild de recurs. Apelul se declara inadmisibil
in special cind apelul a fost depus dupa expirarea termenului stabilit la art.232 alin.(1).

Din materialele cauzei rezulta ca la 07 august 2019 IP ,,Agentia Servicii Publice”
a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 01 iulie 2019 a Judecatoriei Cimislia,
sediul Central, solicitand repunerea in termenul de apel, expedierea hotararii motivate a
primei instante si acceptarea apelului nemotivat.

Urmare, prin incheierea din 07 februarie 2020 a Curtii de Apel Comrat, a fost
respinsa cererea cu privire la repunerea in termenul de apel depusa de cétre Institutia
Publicd ,,Agentia Servicii Publice” si a fost declarat inadmisibil apelul depus de catre
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca incheierea recurata este adoptatd in conformitate cu normele Codului
administrativ, care reglementeaza actiunile instantei la faza respectiva a procesului si cu
aprecierea completd a tuturor probelor si a circumstantelor referitoare la termenul de
depunere a cererii de apel.

Actele cauzei denota faptul cad dispozitivul hotararii primei instante a fost pronuntat
la 01 iulie 20109.

Astfel, termenul de depunere a apelului in baza art. 232 alin. (1) din Codul
administrativ este de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului hotararii si a inceput sa
curgd de la 02 iulie 2019, ziua imediat urmatoare datei pronuntarii dispozitivului
hotararii contestate si a expirat la 31 iulie 2019, insa apelul a fost depus de catre IP
,,Agentia Servicii Publice” la 07 august 2019, adica peste termenul de 30 de zile.

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca, apelul a fost depus de catre IP ,,Agentia Servicii
Publice” in afara termenului stabilit de lege, solicitind repunerea in termenul de apel.

In conformitate cu art. 65 alin. (1)-(3) din Codul administrativ, daci o persoan,
din motive independente de vointa ei, nu a putut respecta un termen legal, atunci, la
cerere, ea poate fi repusa in termen. Culpa unui reprezentant legal sau imputernicit se
atribuie reprezentatului. Cererea de repunere in termen se depune in termen de 15 zile
de la inlaturarea impedimentului. La cerere se anexeazad probele care confirma faptele
pe care aceasta se intemeiaza si, suplimentar, se recupereaza actiunile omise. Dupd 6
luni de la expirarea termenului omis repunerea in termen nu mai poate fi solicitata, iar
actiunea omisa nu mai poate fi recuperata, cu exceptia cazului cand acest lucru nu a fost
posibil pana la expirarea termenului de un an ca urmare a fortei majore.

In conformitate cu art. 237 alin. (1) din Codul administrativ, prevederile art.65
alin.(1)—(3) si (5) se aplica corespunzitor pentru repunerea in termenul de apel si in
termenul de prezentare a motivarii apelului.



Din materialele dosarului rezultd ca IP ,,Agentia Servicii Publice”, solicitand
repunerea in termenul de apel, a invocat ca conform citatiei din 05 martie 2019, drept
adresa a Serviciul Stare Civila Leova a fost indicata mun. XXXX, care coincide cu adresa
de facto a sediului IP ,,Agentia Servicii Publice”, astfel considera ca si dispozitivul
hotararii primei instante trebuia sa fie expediat pe aceeasi adresa, fapt care nu a fost
realizat.

In conformitate cu art. 24 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, participantii la
procedura administrativa si procedura de contencios administrativ trebuie sa 1si exercite
drepturile si sa 1si Indeplineascd obligatiile cu buna-credintd, fara a incalca drepturile
procesuale ale altor participanti. Participantul care isi exercita drepturile procesuale in
mod abuziv si nu isi indeplineste obligatiile procesuale cu bund-credintd raspunde
potrivit legii pentru prejudiciile materiale si morale cauzate.

Actele cauzei denota faptul ca in prezenta cauza, calitatea de parat o are Serviciul
Stare Civila Leova, care are sediul pe str. xxx Astfel, prima instantd corect a expediat
dispozitivul hotararii la sediul Serviciul Stare Civila Leova.

Mai mult, din actele cauzei rezultd ca la 21 februarie 2019 IP ,,Agentia Servicii
Publice” a depus o cerere prin care a solicitat amanarea sedintei de judecatd din 21
februarie 2019 (f.d. 28), desi citatia, prin care partile au fost instiintate despre sedinta de
judecata din 21 februarie 2020, a fost expediata la sediul Serviciul Stare Civila Leova
de pe str. xxxxxxx (f. d. 25).

Totodata, se mai retine ca insasi IP ,,Agentia Serviciu Publice” a invocat in apel
faptul ca dispozitivul hotararii primei instante a fost receptionat de catre Serviciul Stare
Civila Leova la 17 iulie 2019, respectiv, a avut suficient termen pentru depunerea
apelului, in cazul dezacordului cu solutia primei instante, fapt ignorat de catre recurent.

In asemenea circumstante, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca, instanta de apel
temeinic si legal a respins cererea cu privire la repunerea in termenul de apel si a declarat
inadmisibil apelul depus de catre IP ,,Agentia Servicii Publice”.

Instanta de recurs accentueaza ca, solutia adoptata de instanta de apel prin
incheierea recuratad este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in
sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor
Omului, avand in vedere ca, prelungirea nejustificata a termenului pentru exercitarea
apelului ar impiedica ramanerea irevocabila, ca urmare a expirarii termenului de atac, a
hotararii judecatoresti emise In prima instantd si1 ar incdlca principiul securitatii
raporturilor juridice.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea
instantei de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b), art. 258 alin. (3) din Codul administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie



decide:

b

Se respinge recursul depus de catre Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh



