Dosarul nr. 3r-98/20
Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau ( A. Minciuna, V. Mihaila, V. Sirbu)
DECIZIE
10 iunie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan

examinand recursul depusa de Anatoli Soloviov si Valentina Soloviova,

in cauza de contencios administrativ la cererea depusa de Anatoli Soloviov,
Valentina Soloviova si Ivan Soloviov privind intentarea procedurii de executare si
emiterea actului administrativ,

impotriva incheierii din 24 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a declarat inadmisibila cererea depusa de Anatoli Soloviov, Valentina Soloviova
si Ivan Soloviov privind intentarea procedurii de executare

constata:

La 20 decembrie 2019, Anatoli Soloviov, Valentina Soloviova si Ivan Soloviov
au depus cerere privind intentarea procedurii de executare si executarea deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 15 mai 2019, privind obligarea Primariei or. [aloveni sa
elibereze raspunsul la cererea depusa la 26 octombrie 2018, inregistrata cu nr. 405
(f.d. 3-18).

Prin incheierea din 24 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost declarata
inadmisibild cererea depusd de Anatoli Soloviov, Valentina Soloviova si Ivan
Soloviov privind intentarea procedurii de executare si emiterea actului administrativ
(f.d. 31-33).

La 19 martie 2020, Anatoli Soloviov si Valentina Soloviova au depus cerere
de recurs impotriva incheierii din 24 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand anularea incheierii instantei de apel si intentarea procedurii de executare,
cu emiterea unui act administrativ cu privire la executarea fortata a deciziei Curtii
de Apel Chisindu, dosar nr. 520/19 din 15 mai 2019, in baza art. 439° Codul
Contraventional si de a-1 obliga pe Ionas Veaceslav, proprietarul terenului situat in
or. XXXXXX, str. XXXXXX sa demoleze din cont propriu constructia neautorizata,
de a aplica sechestru pe imobilul situat pe adresa or. XXXXXX, str. XXXXXX, pana
la executarea deciziei instantei de judecata (f.d. 37-38).

In motivarea cererii de recurs, recurentii au relatat ca la 16 martie 2020, prin
scrisoarea recomandata au primit decizia Curtii de Apel Chiginau nr. 3ex-132/19 din
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24 februarie 2020, prin care s-a refuzat intentarea procedurii de executare a deciziei
Curtii de Apel mun. Chisinau nr. 3a-520/19 din 15 mai 2019 si a deciziei Curtii
Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr. 3ra-975/19 din 09 octombrie 2019.

Recurentii au sustinut ca prin cererea nr. 405 din 26 octombrie 2018 au solicitat,
in baza art. 439° Codul Contraventional de al obliga pe Ionas Veaceslav, proprietarul
terenului din str. XXXXXX or. XXXXXX sa demoleze din cont propriu cladirea
construita ilegal pe hotarul terenului, iar Primaria or.laloveni a decis asupra
legalitatii cererii lor, din motiv ca a fost intocmit proces-verbal asupra incalcarilor,
insa care nu a fost adus la cunostinta lor.

Recurentii au mentionat cd Primaria or. laloveni pana in prezent nu a dat un
raspuns legal la cererea nr. 405 din 26 octombrie 2018.

Recurentii au indicat ca la 31 ianuarie 2020 au depus cerere la Curtea de Apel
Chisinau, unde si-au expus cerintele asupra executarii de catre Primaria or. Ialoveni
a deciziei instantei de judecatd, insa prin incheierea nr. 3ex-132/19 din
24 februarie 2020, instanta de apel a decis ca nu sint in drept sa solicite executarea
efectiva a hotararilor instantelor de judecata.

Recurentii au relevat ca au explicat instantei de judecatd cd Primaria
or. laloveni refuza sa le prezinte un raspuns legal la cererea nr. 405 din
26 octombrie 2018, din motiv ca pe numele lui Ionas Veaceslav a fost intocmit un
proces-verbal, in baza art. 179 Codul contraventional, care a fost transmis in instanta
de judecata. Acest proces-verbal lor nu le-a fost adus la cunostinta, partea vatamata
nu l-a semnat, iar in decurs de patru luni, de la 29 noiembrie 2019 pind
16 martie 2020, nu au fost chemati la sedinta de judecata, ceea ce contravine art. 454
Codul de procedura civila. De asemenea, rezultd cd Primaria or. laloveni nu a
transmis acest proces-verbal catre instanta de judecata.

Conform art. 242 Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic.

Actele cauzei atesta cad copia incheierii din 24 februarie 2020 a Curtii de Apel
Chiginau a fost receptionata de recurenti la data de 16 martie 2020 (f.d. 35), iar
cererea de recurs a fost depusa la 19 martie 2020, adica in termenul prevazut de lege
(f.d. 37-38).

Conform art. 243 alin. (2) Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedintd de judecata.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b) Codul administrativ, examinand recursul
impotriva Incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele decizii:
respinge recursul.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins, din motivele ce succed.

Conform art. 249 alin. (1-3) Codul administrativ, hotararile judecatoresti si alte
titluri executorii se executd conform prevederilor prezentului capitol. Pentru
executarea hotararilor judecatoresti si a tranzactiilor judiciare de Tmpacare sunt
competente instantele de apel. Executarea este initiata printr-0 cerere a creditorului
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executarii. Deciziile in procedura de executare se emit prin incheiere, care poate fi
contestata cu recurs la Curtea Suprema de Justifie in termen de 3 zile.

Conform art. 250 Codul administrativ, titluri executorii sunt: a) hotararile
judecatoresti executorii; b) incheierile judecatoresti executorii conform art.214 si
215; si ¢) tranzactiile de impacare conform art.217.

Conform art.251 alin. (1) Codul administrativ, hotararile judecatoriilor sunt
executorii dupa expirarea termenului de apel.

Conform art. 253 alin. (1), (3) si (4) Codul administrativ, pentru impunerea
actiunilor, a tolerarilor sau a inactiunilor in privinta persoanelor juridice de drept
public sint aplicabile masurile coercitive conform art.254-256. Inaintea desfasurarii
executarii, conducatorul persoanei juridice de drept public este informat in scris
despre intentia de executare. Aceasta prevedere nu se aplica in cazul executarii
ordonantelor provizorii §i in alte cazuri urgente. Scrisoarea de informare trebuie sa
indice asupra masurii de executare care se intenfioneaza si sa stabileasca un termen
pentru indeplinirea benevold a obligatiilor de executat. Acest termen nu poate depasi
30 de zile.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin hotararea din 08 februarie 2019 a
Judecdtoriei Hincesti, sediul Ialoveni, cererea de chemare in judecatd inaintatd de
Ivan Soloviov, Valentina Soloviova, Anatoli Soloviov impotriva Primaria
or. [aloveni privind obligarea eliberarii raspunsului, s-a respins ca fiind tardiva.

Prin decizia din 15 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de catre lvan Soloviov, Valentina Soloviova, Anatoli Soloviov. S-a casat
hotararea din 08 februarie 2019 a Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni si s-a emis o
noua hotarare prin care, actiunea inaintata de Ivan Soloviov, Valentina Soloviova,
Anatoli Soloviov impotriva Primariei or. laloveni privind obligarea eliberarii
raspunsului, s-a admis si s-a obligat Primaria or. laloveni sa raspunda petitionarilor
Ivan Soloviov, Valentina Soloviova, Anatoli Soloviov la cererea depusa la
26 octombrie 2018, inregistrata cu nr. 405.

Decizia din 15 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu a devenit irevocabila la data
de 09 octombrie 2019, prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din aceeasi data.

La 26 decembrie 2019, in adresa debitorului Primaria or. Ialoveni, a fost
expediata notificarea privind executarea benevola a deciziei din 15 mai 2019 a Curtii
de Apel Chisinau, prin care s-a obligat Primaria or. laloveni sa raspunda
petitionarilor Ivan Soloviov, Valentina Soloviova, Anatoli Soloviov la cererea
depusa la 26 octombrie 2018, inregistrata cu nr. 405.

Prin raspunsul Primariei or. laloveni nr. 44 din 14 ianuarie 2020, s-a comunicat
cd intru executarea deciziei Curtii de Apel Chisinau, dosar nr. 520/19 din
15 mai 2019, la data de 12 decembrie 2019 a fost intocmit procesul-verbal
contraventional in baza art. 179 Cod Contraventional al Republicii Moldova in
privinta cet. lonas Veaceslav, domiciliat in or. XXXXXX, str. XXXXXX, asupra
constructiei neautorizare (beci-sopron) si expediat instantei de judecatd pentru
examinare. Totodatd, despre acest fapt au fost informati si petitionarii prin raspunsul
la cererea cu nr. 405 din 26 octombrie 2018 si raspunsul cu nr. 1248 din
19 noiembrie 2019 (f.d.22).

La 31 ianuarie 2020, creditorii Valentina Soloviova, Anatoli Soloviov, Ivan
Soloviov au inaintat cerere in adresa Curtii de Apel Chisinau, prin care au solicitat
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intentarea procedurii de executare, cu emiterea unui act administrativ cu privire la
executarea fortatd a deciziei Curtii de Apel Chisindu dosar nr. 520/19 din
15 mai 2019, in baza art. 439% Cod Contraventional si de a-1 obliga pe Ionas
Veaceslav, proprietarul terenului situat pe adresa or. XXXXXX, str. XXXXXX sa
demoleze din cont propriu constructia neautorizata, de a aplica sechestru pe imobilul
situat pe adresa or. XXXXXX, str. XXXXXX, pana la executarea deciziei instantei.

Prin incheierea din 24 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost declarata
inadmisibild cererea depusd de Anatoli Soloviov, Valentina Soloviova si Ivan
Soloviov privind intentarea procedurii de executare si emiterea actului administrativ
(f.d. 31-33).

Pentru a dispune astfel, instanta de judecata a mentionat ca Primaria or. Ialoveni
a oferit petitionarilor raspuns la cererea din 26 octombrie 2018, deci nefiind necesara
instituirea masurilor coiercitive, iar cu referire la intentarea procedurii de executare
la cererea privind obligarea lui lonas Veaceslav sa demoleze din mijlocele proprii
constructia neautorizatd, in privinta acestei cereri nu este vreo hotarare
judecatoreasca definitiva sau titlul executoriu, susceptibil de a fi pus in executare in
conditiile art.253 Codul administrativ.

Astfel, instanta de recurs retine ca fiind intemeiatd concluzia instantei de
judecata privind declararea inadmisibila a cererii inaintate de Valentina Soloviova,
Anatoli Soloviov, lvan Soloviov cu privire la intentarea procedurii de executare a
deciziei din 15 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Or, prin decizia din 15 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a solutionat
problema neoferirii raspunsului in termenii stabiliti si a fost obligatd Primaria
or. laloveni sa ofere raspuns la cererea reclamantilor din 26 octombrie 2018.

Primaria or. Ialoveni prin raspunsul cu nr. 1248 din 19 noiembrie 2019 s-a
conformat deciziei Curtii de Apel Chisinau dosar nr. 520/19, din 15 mai 2019 si a
oferit raspuns petitionarilor lvan Soloviov, Valentina Soloviova, Soloviov Anatoli
la cererea depusa la 26 octombrie 2018, inregistratda cu nr. 405, comunicand ca pe
faptul procedurii contraventionale intentate urmeaza sa se expuna instanta de
judecatd competentd in examinarea cauzelor contraventionale.

Astfel, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie releva ca pretentiile creditorilor Valentina Soloviova, Anatoli
Soloviov si Ivan Soloviov privind obligarea cet. Veaceslav lonas sa demoleze din
cont propriu constructia neautorizata si de a aplica sechestru pe imobilul situat pe
adresa or. XXXXXX, str. XXXXXX, pana la executarea deciziei instantei depaseste
obiectul litigiului ce a fost dezbatut. Or, pretentiile date tin de fondul cauzei
contraventionale intentate in baza art.179 Codul contraventional si urmeaza a fi
solutionate printr-o procedura distincta.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca, incheierea din
24 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu este intemeiata si legala, iar argumentele
invocate de catre recurenti sunt neintemeiate, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul depus de Anatoli Soloviov si Valentina Soloviova.



In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b), art. 258 alin. (3) din Codul
administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de cédtre Anatoli Soloviov si Valentina Soloviova.

Se mentine incheierea din 24 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
de contencios administrativ, la cererea depusa de Anatoli Soloviov, Valentina
Soloviova si Ivan Soloviov privind intentarea procedurii de executare §i emiterea
actului administrativ.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Maria Ghervas

judecatorul

judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan



