Dosarul nr. 2r-267/20

Prima instanta - (Judecatoria Chisinau, sediul Centru) jud: R. Berdilo
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) jud: A. Danilov, A. Pahopol, O. Cojocaru

DECIZIE
17 iunie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Nicolae Craiu
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de avocatul Vladimir Chironachi in interesele
Primariilor satelor Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut si Valeni din raionul
Cahul,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Moldagroconstructia” impotriva lui Gheorghe Calugaru si Primariilor
satelor Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut s1 Valeni din raionul Cahul cu
privire la compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 10 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a restituit, ca fiind depusa Tnafara termenului legal, cererea de apel depusa
de Primariile satelor Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut s1 Véleni din
raionul Cahul,

constata:

Avocatul Ariadna Dodi, actionand in interesele SA ,,Moldagroconstructia”, a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Gheorghe Calugaru si
Primadriilor satelor Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut si Valeni, solicitand
incasarea in mod solidar a sumei de 47 000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.
(f.d. 4-7, 71-74).

Prin hotdrarea din 17 octombrie 2019 a Judecatorie1 Chisindu, sediul Centru,
cererea de chemare 1n judecatd depusa de SA ,,Moldagroconstructia” impotriva lui
Gheorghe Calugaru si Primariilor satelor Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-
Prut si Valeni, s-a admis partial.

S-a incasat In mod solidar de la Primariile satelor Colibasi, Brinza,
Giurgiulesti, Cislita-Prut si Valeni in beneficiul SA ,Moldagroconstructia”,
cheltuielile pentru asistentd juridica in suma de 22 000 lei.

S-a respins ca neintemeiatd pretentia inaintatd de SA ,,Moldagroconstructia”
impotriva lui Gheorghe Calugaru cu privire la compensarea cheltuielilor de
judecata.



S-a respins ca neintemeiatd pretentia inaintata de SA ,,Moldagroconstructia”
impotriva Primariilor satelor Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut s1 Vileni
din raionul Cahul cu privire la incasarea in mod solidar a cheltuielilor de judecata
in suma de 25 000 lei.

Avocatul Vladimir Chironachi, actionand in interesele Primariilor satelor
Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut si Valeni, a declarat apel impotriva
hotararii instantei de fond, solicitand casarea hotararii si pronuntarea unei hotarari
noi prin care cererea de chemare in judecata sa fie respinsa integral.

Prin incheierea din 10 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit,
ca fiind depusd inafara termenului legal, cererea de apel depusd de Primariile
satelor Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut si Valeni.

La 25 februarie 2020, prin intermediul oficiului postal (f.d. 155), avocatul
Vladimir Chironachi, reprezentantul Primariilor satelor Colibasi, Brinza,
Giurgiulesti, Cislita-Prut si Vileni, a declarat recurs impotriva incheierii din 10
februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, casarea
incheierii si trimiterea cauzei in instanta de apel, pentru examinarea apelului in
fond.

In motivarea recursului, avocatul Vladimir Chironachi a invocat ca
incheierea contestata este neintemeiata si pasibila de a fi casata.

In acest sens, a indicat ci conform prevederilor legale, cererea poate fi
depusa atat prin intermediul cancelariei cét si expediata postal.

Legiuitorul nu face diferentd intre aceste doud modalitdti de depunere a
cererilor, acestea avand acelasi efect.

In cazul depunerii cererii prin scrisoare postald, momentul depunerii cererii
reprezintd momentul depunerii ei in cadrul oficiului postal si nu momentul
receptionarii.

La caz, a mentionat ca cererea de apel nu a fost depusa prin intermediul
cancelariei Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, dar a fost expediatd prin oficiul
postal. Potrivit avizului de receptie, aceasta a fost depusa la 15 noiembrie 2019 si a
fost receptionata la 20 noiembrie 2019.

Astfel apelul declarat la 15 noiembrie 2019, se incadreaza in termenul
prevazut de art. 362 din Codul de procedura civila si nu este tardiv.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la 10 februarie
2020, iar cererea de recurs a fost depusa la 25 februarie 2020, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civili, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 427 lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul
si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionatd prin incheierea casata.



Verificand legalitatea incheierii atacate, prin prisma argumentelor invocate
in cererea de recurs si in raport cu materialele dosarului, Colegiul considera
recursul Intemeiat i care urmeaza a fi admis, din considerentele ce urmeaza.

Dupa cum rezultd din actele dosarului, la 17 octombrie 2019 a fost pronuntat
dispozitivul hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Avocatul Vladimir Chironachi, actionadnd in interesele Primariilor satelor
Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut si Valeni, a declarat apel impotriva
hotararii instantei de fond.

Potrivit stampilei aplicate pe cererea de apel (f.d. 129), aceasta a fost
inregistrata la Judecatoria Chisindu, sediul Centru la data de 20 noiembrie 2019.

Prin incheierea din 10 februarie 2020 Curtea de Apel Chisinau a restituit, ca
fiind depusa 1nafara termenului legal, cererea de apel depusa de Primariile satelor
Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut si Valeni.

In sustinerea solutiei, instanta de apel a motivat ca, desi termenul limita de
contestare a hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 17 octombrie 2019 a
fost data de 18 noiembrie 2019, cererea de apel a fost depusa la 20 noiembrie 2019,
peste termenul de 30 de zile prevazut de art. 362 alin. (1) din Codul de procedura
civila, coroborat cu art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Analizdnd materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca, de fapt, cererea de apel nu a
fost depusa prin intermediul cancelariei Judecatorieir Chisindu, sediul Centru la 20
noiembrie 2020, dar a fost expediata prin oficiul postal la 15 noiembrie 2019, de
catre avocatul Vladimir Chironachi prin intermediul Oficiului Postal Cahul, fapt ce
se confirma prin copia avizului de receptie si a bonului fiscal de platd anexate la
dosar (f.d. 157-158).

[ar in asemenea circumstante, Colegiul considera ca argumentele avocatului
Vladimir Chironachi si-au gasit confirmare in cadrul examinarii prezentului recurs,
or, restituirea apelului pentru motivele retinute in incheierea din 10 februarie 2020,
ar putea aduce atingere nejustificatd dreptului apelantilor de acces la instanta de
judecata, protejat de art. 5 din Codul de procedura civila, art. 20 din Constitutie si
art. 6 § 1 CEDO.

Aici Colegiul remarcd cd efectivitatea dreptului de acces la instanta de
judecata impune ca un individ sa beneficieze de o posibilitate clard si concreta de a
contesta un act ce constituie o ingerinta in drepturile sale (Bellet impotriva Frantei,
Hotararea din 4 decembrie 1995, pct. 42, 36, Cafiete de Gofii impotriva Spaniei, nr.
55.782/00, pct. 34, CEDO 2002-VIII).

Sub aspectul celor mentionate, se constatd ca concluzia instantei de apel,
expusd 1n incheierea recurata este in contradictie cu circumstantele cauzei, fapt ce
indica la netemeinicia incheierii si temeinicia recursului declarat.

Respectiv, avand in vedere ca apelantul a depus cererea de apel cu
respectarea prevederilor art. 364 din Codul de procedura civila, Colegiul ajunge la
concluzia ca cererea de recurs urmeaza a fi admisa, casata incheierea din 10
februarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu si restituitd cauza la rejudecare, in acelasi
complet de judecata, pentru examinarea cererii de apel in fond.



In conformitate cu art. 427 alin. (1) lit. b), art. 428 din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Vladimir Chironachi in interesele
Primariilor satelor Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut si Valeni din raionul
Cahul.

Se caseaza incheierea din 10 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila intentatd la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Moldagroconstructia” impotriva lui Gheorghe Célugiru si Primariilor
satelor Colibasi, Brinza, Giurgiulesti, Cislita-Prut si Valeni din raionul Cahul cu
privire la compensarea cheltuielilor de judecata.

Cauza civila se trimite la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea cererii
de apel in fond, 1n acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Nicolae Craiu

Iurie Bejenaru



