Dosarul nr.2r-283/2020

prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. D.Tricolici)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. I.Secrieru, V.Mihaila, Iu.Cotruta)

DECIZIE
17 iunie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Svetlana Untila, reprezentata de avocatul
Durnea Andrei,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica” 1in interesele Intreprinderii Municipale Directia
Gospodarie Locativ Comunale Stauceni Timpotriva Svetlanei Untila cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 27 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 12 iunie 2019, Socictatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele
Intreprinderii Municipale Directia Gospodirie Locativ Comunale Stiuceni a
depus actiune oblica cu valoare redusa impotriva Svetlanei Untila privind
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 11 noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru actiunea a fost admisa integral. S-a Tncasat de la Svetlana Untila in
beneficiul Intreprinderii Municipale Directia Gospodirie Locativ Comunale
Stauceni datoria pentru consumul energiei termice acumulate pentru perioada
octombrie 2014-aprilie 2019 in marime de 30 251,22 de lei. S-a incasat de la
Svetlana Untila in beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” cheltuieli de
judecata constituite din taxa de stat in suma de 907,36 de lei.

La 20 decembrie 2019, avocatul Durnea Andrei, Tn interesele Svetlanei
Untila, a declarat apel impotriva hotararii din 11 noiembrie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, Tn afara termenului legal, solicitand admiterea cererii de
apel, casarea hotararii primei instante.

Prin incheierea din 27 februarie 2020 a Curtii de Apel Chigindu s-a restituit
cererea de apel declarata de avocatul Durnea Andrei, in interesele Svetlanei
Untila, din motivul ca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul
nu solicita repunerea in termen.

La 25 mai 2020 Svetlana Untila, reprezentata de avocatul Durnea Andrei a
declarat recurs Tmpotriva incheierii din 27 februarie 2020 a Curtii de Apel



Chisinau, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii recurate,
Cu restituirea cauzei spre rejudecare.

In motivarea recursului s-a invocat ci Svetlana Untila nu a cunoscut
despre existenta hotararii din 11 noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, or acest fapt se desprinde si din natura litigiului care este judecat intr-o
procedurd fara parti.

A relatat ca conform numarul trimiterii postale de pe portalul Postei
Moldovei este stabilit ca hotararea primei instante a fost expediata la 05
decembrie 2019, respectiv termenul de 30 de zile calendaristice expira pe data
de 24 ianuarie 2020, prin urmare considera recurenta ca a depus cerere de apel
in termenul prevazut de lege.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestatd la data de 27
februarie 2020, insd date ce ar confirma receptionarea de catre parti a incheierii
instantei de apel, la materialele cauzei lipsesc. Astfel recursul declarat la data de
25 mai 2020, este n termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considerd neintemeiat si care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mentina incheierea.

Din actele cauzei s-a stabilit ca la 12 iunie 2019, Societatea pe Actiuni
,, Termoelectrica” in interesele Intreprinderii Municipale Directia Gospodarie
Locativ Comunale Stauceni a depus actiune oblica cu valoare redusa Impotriva
Svetlanei Untila privind incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Conform avizului de receptie Untila Svetlana la 26 tunie 2019 a receptionat
copia actiunii si a incheierii din 17 iunie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru cu privire la acceptarea spre examinare a cererii de chemare in judecata
(f.d.21).

La data de 11 noiembrie 2019 a fost pronuntatd hotararea Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru prin care a fost admisa actiunea integral.

La 20 decembrie 2019, avocatul Durnea Andrei, in interesele Svetlanei
Untila, a declarat apel impotriva hotararii din 11 noiembrie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, Tn afara termenului legal, solicitand admiterea cererii de
apel, casarea hotararii primei instante.

Curtea de Apel Chisinau prin Tncheierea din 27 februarie 2020 a restituit
cererea de apel declarata de avocatul Durnea Andrei, in interesele Svetlanei



Untila, din motivul ca apelul a fost depus 1n afara termenului legal, iar apelantul
nu solicita repunerea in termen.

La adoptarea acestei solutii instanta de apel si-a fundamentat concluziile pe
dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, care statueaza ca instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat
sa efectueze repunerea in termen.

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel, in raport cu motivele
recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constatd ca
justificata concluzia instantei de apel cu privire la depunerea apelului de catre
avocatul Durnea Andrei, in interesele Svetlanei Untila in afara termenului legal.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs va retine prevederile
art.362 alin. (1) CPC potrivit carora termenul de declarare a apelului este de 30
de zile de la data pronuntdrii dispozitivului hotéararii, daca legea nu prevede
altfel.

Cu referire la norma legala enuntatd, instanta de recurs constatad ca
dispozitivul hotararii Judecatoriei Chisindu sediul Centru a fost pronuntat la 11
noiembrie 2019, prin urmare termenul de 30 de zile pentru depunerea cererii de
apel, prevazut de art.362 alin. (1) CPC, a expirat la 11 decembrie 2019.

Cu toate acestea apelul impotriva hotararii din 11 noiembrie 2019 a
Judecatoriei Chisinau sediul Centru a fost declarat de catre avocatul Durnea
Andrei, Tn interesele Svetlanei Untila la 20 decembrie 2019, prin urmare cu
depasirea termenului legal (f. d.32-33).

In spetd se constata ci, desi apelul depus de citre avocatul Durnea Andrei, in
interesele Svetlanei Untila a fost depus peste termen, apelanta nu a solicitat
repunerea in termen a apelului printr-o cerere formulata in conditiile art. 116
CPC, cu indicarea motivelor si prezentarea probelor, in confirmarea

Or, prevederile art. 116 alin. (1) s1 (3) CPC direct statueaza ca persoanele
care, din motive Tntemeiate, au omis termenul de Tndeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea Indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen
(sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

Instanta de recurs noteaza ca lipsit de temei argumentul recurentei invocat in
cererea de recurs in sensul ca copia hotararii primei instantei i-a fost comunicata
la 05 decembrie 2019, fiind expediata prin posta, astfel, cererea de apel din 20
decembrie 2019, fiind depusa in interiorul termenului de 30 de zile de la data
comunicarii.

Si asta deoarece, legiuitorul, prin dispozitiille art. 362 CPC, nu
conditioneaza termenul de 30 de zile pentru depunerea apelului de la data
receptiondrii copiei dispozitivului hotararii primei instante sau a hotararii
motivate, dar de la data pronuntarii dispozitivului hotararii.

Mai mult ca atit, fondul cauzei a avut loc fara citarea si fara participarea
partilor la proces, avand in vedere ca prezentul litigiu constituie unul cu valoare
redusd, care, conform art. 276° si 276*CPC, se examineaza in procedura scrisa.



Prin urmare, conform materialelor dosarului, Svetlana Untila a fost
ingtiintatd despre punerea pe rol a cererii date de chemare in judecata, ultimei
fiindu-i trimisa copia cererii de chemare in judecata cu toate actele (f.d.21).

Distinct de cele mentionate mai sus, se atesta legalitatea incheierii din 27
februarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost restituitd, ca fiind
depusa in afara termenului legal, cererea de apel depusa de avocatul Durnea
Andrei, in interesele Svetlanei Untila.

In aceastd ordine de idei se constati cd solutia adoptata de instanta de apel
prin incheierea recuratd cu privire la tardivitatea apelului depus de avocatul
Durnea Andrei, in interesele Svetlanei Untila este compatibild si cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia
Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertdtilor Fundamentale,
avand 1n vedere cd admiterea spre examinarea unui apel tardiv, ar Tmpiedica
ramanerea irevocabild, ca urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii
judecatoresti emise in prima instantd si ar leza, in acest mod, principiul
securitatii raporturilor juridice.

Fata de cele ce preced si avand 1n vedere cad incheierea instantei de apel este
intemeiata si legala, iar criticele invocate de catre Svetlana Untila, reprezentata
de avocatul Durnea Andrei sunt nejustificate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Svetlana Untila, reprezentata de avocatul
Durnea Andrei.

Se mentine incheierea din 27 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, n
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni
,, Termoelectrica” in interesele Intreprinderii Municipale Directia Gospodarie
Locativ Comunale Stauceni impotriva Svetlanei Untila cu privire la Tncasarea
datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



