Dosarul nr.2rc-71/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. L. Bagrin)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. L. Bulgac, I. Dutca, V. Buhnaci)

DECIZIE

17 iunie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,La Harap
Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Ecotermolux” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,La Harap Alb” cu privire la incasarea datoriei s1 compensarea cheltuielilor de
judecata si cererea reconventionala depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,La Harap Alb” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Ecotermolux” cu
privire la declararea nulitatii actelor juridice si Incasarea sumei,

impotriva incheierii din 21 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, corectata
prin incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de
apel si nu s-a dat curs cererii de apel si impotriva incheierii din 11 martie 2020 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a restituit cererea de apel depusa de Societatea
cu Raspundere Limitatd ,,La Harap Alb”,

constata:

La 14 februarie 2017, SRL ,,Ecotermolux” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,La Harap Alb” solicitand incasarea sumei de 380653,98 de
lei, incasarea cheltuielilor de judecata constituite din taxa de stat in marime de
11419,62 de lei, precum si cheltuielilor de traducere si autentificare notariald in suma
de 1100 de lei.

La 29 noiembrie 2017, in cadrul sedintei de judecata, SRL ,,La Harap Alb” a
depus cerere reconventionala impotriva SRL ,,Ecotermolux™ prin care a solicitat
constatarea nulitatii absolute a contractului de antrepriza nr. 015/15 din 17 august
2015, a devizului local nr. 2 la contractul de antrepriza nr. 015/15 din 17 august
2015, a devizului de local de resurse nr. 2 la contractul de antrepriza nr. 015/15 din
17 august 2015, a devizului local nr. 1 la contractul de antrepriza nr. 015/15 din 17
august 2015, a procesului-verbal de receptie a lucrarilor executate la contractul de
antrepriza nr. 015/15 din 17 august 2015, a procesului-verbal de receptie a lucrarilor
executate la contractul de antrepriza nr. 015/15 din 17 august 2015 (instalatii
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electrice), a contractului de prestare a serviciilor nr. 001/16 din 04 ianuarie 2016, a
actelor intermediare de receptie a lucrarilor executate la contractul de antrepriza nr.
015/15 din 17 august 2015 si anume nr. 1 din 30 1unie 2016, nr.2 din 31 iulie 2016,
nr. 3 din 31 august 2016, nr. 4 din 07 septembrie 2016, facturilor fiscale: seria/nr.
JJ2720396 din 31 iulie 2016, seria/nr. JJ2720397 din 31 august 2016, seria/nr.
JJ2720398 din 07 septembrie 2016 si seria/nr. JJ2720399 din 13 septembrie 2016,
incasarea sumei de 434029,20 de lei ca fiind gresit transferatd, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea protocolard din 29 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, s-a respins demersul cu privire la amanarea platii taxei de stat la
inaintarea cererii reconventionale; nu s-a dat curs cererii reconventionale si s-a oferit
termen pana la urmatoarea sedinta de judecata pentru plata taxei de stat.

Prin incheierea din 19 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, S-
a restituit cererea de chemare in judecata depusa SRL ,,La Harap Alb” impotriva
SRL ,,Ecotermolux” cu privire la declararea nulitatii actelor juridice si incasarca
datoriei, s-a remis reclamantului incheierea si cererea cu toate documentele anexate.

Prin incheierea din 19 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-
a respins ca fiind neintemeiatd cererea de asigurare a actiunii depusd de
reprezentantul SRL ,,Ecotermolux” cu privire la aplicarea sechestrului pe mijloacele
financiare din conturile bancare ale paratului.

Prin decizia din 24 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chiginau s-a admis recursul
declarat de SRL ,La Harap Alb” si s-a casat incheierea din 19 ianuarie 2018 a
Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, cu restituirea cauzei spre rejudecare la etapa
primirii cererii reconventionale.

Prin incheierea din 04 iunie 2018 a Judecatorieir Chisinau, sediul Centru, S-a
respins cerinta SRL ,,La Harap Alb” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat;
nu s-a dat curs cererii depuse SRL ,,La Harap Alb” impotriva SRL ,,Ecotermolux”
cu privire la declararea nulitatii actelor juridice si incasarea datoriei; s-a comunicat
SRL ,,La Harap Alb” despre necesitatea platii taxei de stat in marime de 14620, 88
de lei, acordand in acest sens termen pana la data de 19 septembrie 2018 ora 14:00.

Prin incheierea din 26 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a respins ca fiind neintemeiatad cererea de asigurare a actiunii depusd de
reprezentantul SRL ,,La Harap Alb” cu privire la aplicarea sechestrului pe mijloacele
financiare din conturile bancare, precum si pe bunurile mobile si imobile ale
paratului SRL ,,Ecotermolux”.

Prin decizia din 12 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins recursul
declarat de SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolac Lesan si s-a
mentinut incheierea din 26 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

Prin hotararea din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis integral cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Ecotermolux” si s-a
incasat de la SRL ,,La Harap Alb” in beneficiul SRL ,,Ecotermolux™ datoria in
marime de 380653, 98 de lei, taxa de stat in marime de 11419,62 de lei si suma de
1100 de lei cu titlu de cheltuieli de traducere si autentificare notariala; s-a respins ca
fiind nefondata cererea reconventionald depusa de SRL ,,La Harap Alb” impotriva
SRL ,,Ecotermolux” cu privire la declararea nulitatii actelor juridice si incasarea
datoriei; s-a incasat de la SRL ,,La Harap Alb” in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 14620,88 de lei.
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La 27 iunie 2019, SRL ,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae
Lesan, a depus cerere de apel impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru. Totodata, a solicitat amanarea platii taxei de stat pentru
examinarea apelului declarat pana la prima sedinta de examinare.

Prin incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
ca fiind neintemeiatd cererea depusa de SRL ,La Harap Alb”, reprezentatd de
avocatul Nicolae Lesan, cu privire la amanarea platii taxei de stat; nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae
Lesan, impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si
s-a comunicat apelantului si reprezentantului sdu despre necesitatea prezentarii
apelului motivat i a dovezii de plata a taxei de stat la depunerea cererii de apel in
marime de 18330,36 de lei, acordandu-i un termen de 10 zile din momentul primirii
copiei incheierii pentru inlaturarea neajunsurilor; in caz contrar, cererea de apel nu
va fi considerata depusa si va fi restituita in conformitate cu art. 369 alin.(1) Cod de
procedura civila.

La 11 octombrie 2019, SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae
Lesan, a inregistrat amendament la apelul declarat impotriva hotararii din 29 mai
2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin decizia din 13 noiembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
recursul declarat de SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan si
s-a mentinut incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau in partea
respingerii cererii privind améanarea platii taxei de stat depusa de SRL ,,La Harap
Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan.

La 18 noiembrie 2019, SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae
Lesan, in temeiul art. 85 alin.(4) Cod de procedura civila, a depus cerere cu privire
la scutirea de la plata taxei de stat pentru examinarea apelului declarat.

Prin incheierea din 21 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, corectata prin
incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca fiind
neintemeiata cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat Tn suma de
18330,36 de lei; nu s-a dat curs cererii de apel depuse de SRL ,La Harap Alb”,
reprezentata de avocatul Nicolaec Lesan, impotriva hotararii din 29 mai 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru; s-a comunicat apelantului despre necesitatea
prezentarii dovezii de plata a taxei de stat la depunerea cererii de apel Tn marime de
18330,36 de lei, acordandu-i un termen de 10 zile din momentul primirii copiei
incheierii pentru inldturarea neajunsurilor; in caz contrar, cererea de apel nu va fi
considerata depusd si va fi restituitd in conformitate cu art. 369 alin.(1) Cod de
procedura civila.

Prin incheierea din 22 ianuarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, in temeiul
art. 426 alin.(1) lit.e) Cod de procedura civila, s-a restituit recursul declarat de SRL
,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan, impotriva incheierii din 21
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 11 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de SRL ,La Harap Alb” impotriva hotararii din 29 mai 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.(1)
Cod de procedura civila.



La 09 aprilie 2020, prin intermediul postei (Vol.ll, £.d.138), SRL ,,La Harap
Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan, a depus cerere de recurs solicitdnd
admiterea recursului, casarea incheierii din 21 noiembrie 2019, corectata prin
incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si casarea incheierii din
11 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau ca fiind neintemeiate cu trimiterea cauze
la reexaminare la etapa examinarii cererii cu privire la scutirea de la plata taxei de
stat la depunerea cererii de apel de catre SRL ,,La Harap Alb” impotriva hotararii
din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In motivarea recursului s-a invocat incilcarea dreptului la un proces echitabil
garantat de art. 6 § 1 CEDO, motivand admiterea de catre instanta de apel a unor
erori de drept material si procedural. La fel, recurentul a exprimat dezacordul cu
concluzia instantei de apel din incheierile contestate precum ca nu au fost prezentate
reale de a achita taxa de stat. Or, la examinarea cererii de scutire de la plata taxei de
stat instanta de apel nu a tinut cont de actele/documentele anexate la dosar,
ignorandu-le, ceea ce a si determinat emiterea unei solutii neintemeiate.

In acest sens, a mentionat principiul respectirii dreptului de acces liber la
justitie, garantat de art.6 CEDO, art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si art. 5
Cod de procedura civila, conform carora solutionarea cererilor privind acordarea
facilitatilor la plata taxei de stat, se examineaza cu minutiozitate fiecare caz concret
pentru a nu admite ingradirea dreptului persoanei la ,,un tribunal”. Or, mentinerea
valorifica drepturile procedurale conform normelor in vigoare, garantate si de
CEDQO, precum si ingradirea accesului la justitie.

Recurentul a opinat cd instanta de apel nu a dat importantda normelor
procedurale care indica expres actiunile ce urmau a fi indeplinite de instanta pentru
o bune si1 eficienta examinare a cauzei. Instanta de apel eronat a aplicat prevederile
legii.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de apel a adoptat incheierea contestata in data de 11 martie 2020, iar
SRL ,La Harap Alb”, reprezentatd de avocatul Nicolae Lesan, a depus cerere de
recurs la 09 aprilie 2020, prin intermediul postei (Vol.II, f.d.138).

Materialele cauzei atesta expedierea copiei incheierii instantei de apel din 11
martie 2020 in adresa partilor la 13 martie 2020, conform scrisorii de insotire (Vol.11,
f.d.130), insa lipsesc date despre receptionarea acestei. Astfel, recursul este declarat
in termen.

Totodata, cu referire la termenul de contestare a incheierii din 21 noiembrie
2019, corectata prin Incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
Colegiul mentioneaza ca prin prisma art. 368 alin. (3) Cod de procedura civila,
incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odata cu fondul.
Astfel, este in termen si recursul declarat impotriva incheierii din 21 noiembrie 2019,
corectata prin incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Verificand legalitatea actelor de dispozitie contestate prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge
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recursul declarat de SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan si
va mentine incheierile contestate, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, farda examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In temeiul art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Colegiul itercaza ca hotararea din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost contestata cu apel la 27 iunie 2019, de catre SRL ,,La Harap Alb”,
reprezentata de avocatul Nicolae Lesan, inregistrand in acest sens apelul. Totodata,
a solicitat amanarea platii taxei de stat pentru examinarea apelului declarat pana la
prima sedinta de examinare (\Vol.ll, f.d.33-34).

In temeiul art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civild, daci cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 s1 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau ca urmare a
examinarii cererii privind aménarea platii taxei de stat depusa de SRL ,,La Harap
Alb”, reprezentatd de avocatul Nicolac Lesan, s-a respins cererea ca fiind
neintemeiata (Vol.ll, f.d.61-64).

Aici este de remarcat ca prin decizia din 13 noiembrie 2019 a Curtii Supreme
de Justitie s-a respins recursul declarat de SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de
avocatul Nicolae Lesan si s-a mentinut incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu in partea respingerii cererii privind amanarea platii taxei de stat
depusa de SRL ,,La Harap Alb”, reprezentatd de avocatul Nicolae Lesan (Vol.Il,
f.d.91-96).

Totodata, prin incheierea instantei de apel din 17 septembrie 2019, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae
Lesan, impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si
s-a acordat un termen de 10 zile de la receptionarea copiei incheierii pentru
prezentarea apelului motivat si a dovezii de platd a taxei de stat la depunerea cererii
de apel in marime de 18330,36 de lei (Vol.ll, f.d.61-64).

La 11 octombrie 2019, SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae
Lesan, a inregistrat amendament la apelul declarat impotriva hotararii din 29 mai
2019 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru (Vol.ll, f.d.68-73).

La 18 noiembrie 2019, SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae
Lesan, in temeiul art. 85 alin.(4) Cod de procedura civila, a depus cerere cu privire
la scutirea de la plata taxei de stat pentru examinarea apelului declarat (\Vol.ll, f.d.98-
99).

Prin incheierea din 21 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, corectata prin
incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau in partea componentei
completului de judecata (Vol.ll, .d.111-113), ca urmare a examinarii cererii SRL
,,La Harap Alb”, reprezentatd de avocatul Nicolae Lesan, cu privire la scutirea de la
plata taxei de stat, s-a respins ca fiind neintemeiata cererea (Vol.Il, f.d.102-106).
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Totodata, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata
de avocatul Nicolae Lesan, impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru si s-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii
dovezii de plata a taxei de stat in marime de 18330,36 de lei, acordandu-i un termen
de 10 zile din momentul primirii copiei incheierii (Vol.ll, f.d.102-106).

Colegiul precizeaza ca prin incheierea din 22 ianuarie 2020 a Curtii Supreme
de Justitie, in temeiul art. 426 alin.(1) lit.e) Cod de procedura civild, s-a restituit
recursul declarat de SRL ,,La Harap Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan,
impotriva incheierii din 21 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (Vol.ll,
.d.119-122).

Instanta de apel, in temeiul art. 369 alin.(1) lit. a) Cod de procedura civila, prin
incheierea din 11 martie 2020, a restituit cererea de apel depusa de SRL ,,La Harap
Alb” impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din
motiv cd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.(1) Cod de procedura civila (Vol.ll,
f.d.126-129).

Or, in virtutea art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Colegiul prin prisma criticilor aduse actelor judecatoresti contestate si
argumentelor aduse 1n favoarea casarii acestora, apreciazd ca fiind corecte
concluziile instantei de apel, din considerentele ce succed.

In dezvoltarea acestei ipoteze, initial Colegiul va puncta asupra temeiniciei
solutiei instantei de apel conform incheierii din 21 noiembrie 2019, corectata prin
incheierea din 10 decembrie 2019, privind respingerea cererii SRL ,,.La Harap Alb”,
reprezentata de avocatul Nicolae Lesan, cu privire la scutirea de la plata taxei de stat
la depunerea cererii de apel si respectiv acordarea unui termen pentru prezentarea
dovezii de plata a taxei de stat, prin prisma argumentelor recurentului.

Implicit, Colegiul va cita prevederile pertinente in acest sens.

In conformitate cu art.84 Cod de proceduri civild, se impune cu taxa de stat
fiecare cerere de chemare in judecata (inifialda si reconventionald), cererea
intervenientului principal, cererea vizand cauzele cu procedura speciald, cererea de
eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea
de eliberare a titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de
apel, cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe
actele judecatoresti.

Conform art. 3 alin. (1) lit.j) al Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie
1992, tarifele taxei de stat se stabilesc, pentru cererile de apel impotriva hotaririlor
instantelor judecatoresti, in cazul litigiilor cu caracter patrimonial in cuantum de
75% din taxa calculata din suma contestata

Art. 365 alin. (4) Cod de procedura civila stipuleaza ca la cererea de apel se
anexeaza dovada de platd a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In temeiul art. 85 alin.(4) Cod de procedurd civild, in functie de situatia
materiald si de probele prezentate Tn acest sens, persoana fizica sau juridica este
scutitd de catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau
de plata unei parti a ei.



Conform art.4 alin.(1) al Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992, in
cazurile prevazute de lege, la cerere, judecdtorul sau instanta judecatoreasca, in
functie de situatia materiala si de probele prezentate in acest sens, este in drept sa
elibereze, complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice,
precum si sa esaloneze sau sa amane achitarea taxei de stat.

Din sensul prevederilor legale amintite se deduce ca pentru a beneficia de
facilitatile acordate de legislator in ceea ce vizeaza scutirea de la plata taxei de stat,
urmeaza a fi prezentate probe pertinente si concludente, care sa confirme situatia
materiala precard a solicitantului.

Raportand normele de drept citate la situatia de fapt, Colegiul itereaza ca
apelantul/recurent prin cererea inregistrata la 18 noiembrie 2019, a solicitat in
temeiul art. 85 alin.(4) Cod de procedura civila scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, motivand ca se afla in imposibilitate financiara de a plati
taxa de stat pentru examinarea apelului declarat. Concomitent, s-a referit si la
jurisprudenta CtEDO, conform careia in cazul invocarii de catre justitiabil a situatiei
financiare dificile, instanta urmeaza sa analizeze circumstantele cauzei in vederea
constatarii capacittii de plata a taxei de stat.

La acest capitol, Colegiul apreciaza ca fiind justificata constatarea instantei de
apel precum ca nu au fost prezentate probe ce ar confirma faptul ca apelantul SRL
,La Harap Alb” nu dispune de mijloace banesti, venituri, bunuri materiale ce ar
putea fi ultilizate in vederea acumularii sumei necesare pentru plata taxei de stat si
probe ce ar dovedi ca nu dispune de posibilitatea de a dobandi sumele necesare
pentru plata taxei de stat.

Or, argumentele invocate de catre partea apelanta in sensul justificarii cererii
de scutire de la pata taxei de stat urmeaza a fi sustinute de un suport probatoriu
obiectiv si incontestabil.

De altfel, la materialele cauzei este anexat doar un certificat datat cu 18
septembrie 2018 privind conturile bancare detinute de SRL ,,La Harap Alb” in BC
,Moldova Agroindbank” SA, precum si soldul acestora la data de 18 septembrie
2018, prezentat la inaintarea actiunii reconventionale (Vol.l, f.d.188).

Desi, recurentul mentioneaza cd depunerea cererii de scutire de la plata taxei
de stat la declararea apelului, a fost dictata de lipsa surselor banesti, precum si ca
instanta de apel nu ar fi luat in considerare actele anexate la dosar, Colegiul noteaza
ca recurentul nu motiveaza care sunt actele care probeaza starea financiara sau prin
ce se justifica starea materiala precara a apelantului. De altfel, recurentul opereaza
cu notiuni generale, farad a specifica concret incalcarile comise de cétre instanta de
apel la emiterea actului judecatoresc contestat, precum si documentele care ar fi fost
ignorate de instanta inferioara.

Concomitent Colegiul releva ca obligarea apelantului la plata taxei de stat, nu
poate constitui o ingradire a accesului la justitie sau incdlcarea dreptului la un proces
echitabil, or, pornind de la principiul respectarii dreptului de acces liber la justitie,
CtEDO remarca ca in cadrul solutionarii cererilor privind acordarea facilitatilor la
plata taxei de stat, se examineaza cu minutiozitate fiecare caz concret pentru a nu
admite ingradirea dreptului persoanei la ,,un tribunal”. La solutionarea acestor cereri
instantele se bazeaza atat pe normele dreptului national, cat si pe prevederile
Conventiei si jurisprudenta CtEDO.

.



Totodata, este de mentionat cd dreptul de acces la un tribunal urmeaza a fi
inteles ca un drept de acces concret si efectiv, ceea ce determind instanta de judecata
de a supune adresarea oricarei persoane in justitie cu o restrictic pecuniara clara si
concretd, evidentiind-o in continutul incheierii de contestare a neajunsurilor la
adresarea cu un instrument de atac, urmarind scopul de respectare a echilibrului intre
necesitatea asigurarii bunei administrari in justitie si proportionalitatea unei astfel de
restrictii.

Insasi Curtea Europeani a Drepturilor Omului statueazi ci impunerea la
achitarea taxei de stat nu constituie o limitare incompatibila cu garantiile art. 6 din
Conventie. Respectiv, nu se considera ingradirea accesului liber la justitie, prin
prisma art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru apararea Drepturilor Omului, n
situatia in care solicitantul nu se conformeaza obligatiei de achitare a taxei de stat,
dar nici nu informeaza despre situatia materiala la momentul relevant, cu prezentarea
dovezilor veridice (Romany Gaz Group c. Moldovei, 08 iunie 2010, cererea
nr.11662/05 din 01 martie 2005).

In altd ordine de idei, Colegiul noteaza ca in recursul declarat nu au fost
identificate prin ce se exprima pretinsele erori de drept admise de instanta de apel la
solutionarea cererii privind scutirea de la plata taxei de stat la declararea apelului.
La fel, nu se disting nici probele ce dovedesc starea materiald precard a
apelantului/recurent care ar fi fost ignorate de instanta de apel.

Or, lipsa confirmadrii situatiei financiare precare a apelantului a dus la
respingerea de catre instanta de apel prin incheierea din 21 noiembrie 2019 a cererii
SRL ,,La Harap Alb” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, precum si nu s-a
dat curs cererii de apel declarate de SRL ,,LLa Harap Alb” si s-a acordat termen pentru
prezentarea dovezii de platd a taxei de stat.

Respectiv, in recursul declarat nu au fost conturate anumite ipoteze care ar fi
rasturnat solutia instantei de apel din incheierea din 21 noiembrie 2019 si care ar
putea servi la casarea actului judecatoresc contestat.

Subsecvent, pornind de la faptul ca apelantul/recurent nu s-a conformat
indicatiilor instantei de apel inserate in incheierea emisa la 21 noiembrie 2019 in
conformitate cu art. 368 alin.(1) Cod de procedura civila, prin incheierea emisa la
11 martie 2020, in temeiul art. 369 alin.(1) lit. a) Cod de procedura civild, instanta
de apel a restituit cererea de apel depusa de SRL ,,La Harap Alb” impotriva hotararii
din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (Vol.1l, f.d.126-129).

Colegiul precizeaza ca este intemeiata si solutia instantei de apel dispusa prin
incheierea din 11 martie 2020, in situatia in care apelantul/recurent nu a prezentat
dovada platii taxei de stat la declararea apelului, pornind de la faptul ca recurentul a
cunoscut dispozitiile instantei de apel in acest sens.

La acest capitol, Colegiul retine ca fiind intemeiata constatarea instantei de apel
precum ca in termenul acordat SRL ,,LL.a Harap Alb” nu a prezentat dovada de plata
a taxei de stat, adica nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel in sensul lichidarii
neajunsurilor admise la declararea apelului, ceea ce a determinat restituirea cererii
de apel depuse de SRL ,LLa Harap Alb”. Or, la data respectiva instanta de apel a
rezultat din materialele cauzei.

De altfel, apelantul/recurent nu si-a valorificat dreptul de a solicita prelungirea
termenului de procedura in sensul art. 115 Cod de procedura civila, in caz cd nu avea
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posibilitatea de a se conforma indicatiilor instantei de apel conform incheierii din 21
noiembrie 20109.

Or, in conformitate cu art. 115 Cod de procedura civila, la cererea
participantilor la proces interesati, instanta de judecatd poate prelungi termenul de
procedura stabilit de instanta de judecata. Termenul poate fi prelungit pentru acelasi
temei o singura data. Termenul de procedura stabilit de lege nu poate fi prelungit,
fiind aplicabil art.116.

In alta ordine de idei, Colegiul evocd prevederile art. 110 Cod de proceduri
civila, conform carora termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de
Judecata (judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces
si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte
de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

In temeiul art. 113 Cod de procedurd civild, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odatda cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupd sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Prin prisma normelor de drept procedural citate corelate cu situatia de fapt,
precum si in contextul prevederilor art. 56 alin. (3), art. 61 alin.(1) Cod de procedura
civila, conform carora participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-
credinta de drepturile lor procedurale, Colegiul evidentiaza ca instanta de apel corect
a punctat ca apelantul in termenul acordat nu a prezentat dovada de plata a taxei de
stat. Astfel, se impune concluzia de a fi retinuta ca fiind intemeiata constatarea
instantei de apel precum ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel inserate in incheierea din 21 noiembrie 2019, emisa in temeiul art. 368
alin.(1) Cod de procedura civila.

Implicit, Colegiul puncteazd cd odatd initiind procedura de apel,
apelantul/recurent urmeaza sa se intereseze periodic de soarta dosarului. Or, partile
trebuie sd 1a masuri in intervale rezonabile de timp pentru a afla despre progresul
procedurilor judiciare despre care acestia cunosc, in plus, pornita la cererea de apel
depusa de SRL ,,La Harap Alb”.

Conjunctura redata supra infirma alegatiile recurentului referitor la faptul ca ar
fi fost lezat dreptul la un proces echitabil enuntat in art. 6 § 1 din Conventia pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

De asemenea, Colegiul nu a identificat anumite incalcari a normelor de drept
procedural care ar fi fost admise de catre instanta de apel la emiterea incheierilor
contestate.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1
din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 Cod de procedura civila, relevat
si in jurisprudenta CtEDO, circumstantele relatate denota ca apelantul/recurent si-a
neglijat valorificarea in termen a drepturilor procedurale.

Dealtfel, art. 10 alin. (3) Cod de procedura civila statueaza expres ca sanctiunile
procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
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restabilirea in drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

In conformitate cu art. 27 alin. (1) din Codul de procedurd civild,
disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale,
de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

In corolar, Colegiul retine ca fiind intemeiatd si concluzia instantei de apel
privind restituirea apelului ca urmare a neconformarii indicatiilor instantei de apel
in termenul acordat, avand in vedere ca legislatia Tn acest sens reglementeaza expres
si cert termenele, precum si conditiile de acceptare a cererilor de apel.

Aici este de remarcat ca prin impunerea unor termene limite In vederea
valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o bund administrare a
justitiei s1 asigurarea securitatii raporturilor juridice.

Din considerentele mentionate, avand in vedere ca instanta de apel la emiterea
incheierii contestate s-a conformat prevederilor legale corelate cu circumstantele
cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie va respinge recursul declarat si va mentine incheierile contestate.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin.(2), art. 427 lit. a), art. 428 Cod de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,La Harap
Alb”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan.

Se mentine incheierea din 21 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
corectatd prin incheierea din 10 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si
incheierea din 11 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, la cererea
de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ecotermolux”
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,La Harap Alb” cu privire la incasarea
datoriei s1 compensarea cheltuielilor de judecata si cererea reconventionald depusa
de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,La Harap Alb” impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Ecotermolux” cu privire la declararea nulitatii actelor juridice
si incasarea sumei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat
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