Dosarul nr. 2r-129/20

Prima instanta: Judecdtoria Chisindu, sediul Centru (jud. L. Ciubotaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. M. Anton, I. Turcan, V. Cotorobai)

INCHEIERE

24 iunie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Tatiana Manova,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Tatiana
Manova impotriva Procuraturii municipiului Chisindu, sediul Botanica si
Inspectoratului de politie Botanica, municipiul Chisindu cu privire la obligarea
examinarii plangerii,

impotriva incheierii din 10 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost restituit recursul declarat de catre Tatiana Manova,

constata;:

La 02 mai 2019 Tatiana Manova a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva Procuraturii mun. Chisinau, sediul Botanica si Inspectoratului de politie
Botanica, mun. Chigindu cu privire la repunerea in termenul de contestare a
deciziilor din 18 ianuarie 2017 si 30 decembrie 2016, recunoasterea ca neintemeiate
refuzurile paratilor de a examina plangerea si obligarea examinarii plangerii.

Prin incheierea din 15 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a fost
refuzata primirea cererii de chemare in judecata depusa de catre Tatiana Manova din
motiv ca, cererea nu urmeaza a fi examinata in procedura civila.

La 01 iulie 2019 Tatiana Manova a declarat recurs impotriva incheierii primei
instante, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii contestate si pronuntarea
unei noi hotarari de admiterea a actiunii.

Prin incheierea din 10 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost
restituit recursul declarat de catre Tatiana Manova.

La 30 decembrie 2019 Tatiana Manova a declarat recurs impotriva incheierii
din 10 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind admiterea acestuia si
casarea incheierii contestate.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului



si amaterialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul urmeazd a fi
restituit din urméatoarele considerente.

in conformitate cu art. 426" alin. (1) lit. ¢) Cod de proceduri civild, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul Tmpotriva incheierii daca incheierea nu
poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin incheierea din 15 mai 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a fost refuzata primirea cererii de chemare in
judecatd depusa de catre Tatiana Manova din motiv cd, cererea nu urmeaza a fi
examinata in procedura civila.

La 01 iulie 2019 Tatiana Manova a declarat recurs impotriva incheierii primei
instante, iar prin incheierea din 10 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost
restituit recursul declarat de catre Tatiana Manova, deoarece a fost depus in afara
termenului legal, iar aceasta nu a solicitat repunerea in termen.

Prin urmare, actele cauzei certifica faptul ca, obiectul recursului declarat de
catre Tatiana Manova este incheierea din 10 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care a fost restituit recursul.

in conformitate cu art. 426! alin. (2) CPC, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile prevazute la alin.(1),
printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

In contextul celor expuse, instanta de judecati conchide ca, incheierea din 10
septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu poate fi contestata cu recurs.

Totodatd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie tine sa mentioneze ca, prevederile exprese privind categoriile de
acte judecatoresti susceptibile recursului este conformd standardelor procedurale
garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului
si a Libertdtilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridicd incadrandu-se pe
deplin in marja de apreciere recunoscutd de autoritdtile statale in configurarea
cadrului intern relevant. Or, in speta de referintd Ashingdane versus Marea Britanie
(hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 28 mai 1995), magistratii
europeni au notat ca, in reglementarea limitarilor dreptului de acces la justitie, statele
contractante beneficiazd de o certd marja de apreciere, desi solutia finald de a
supraveghea respectarea prevederilor Conventiei Europene a Drepturilor Omului
tine de sarcina Curtii Europene, nu este competenta Curtii sa substituie autoritatile
nationale in stabilirea politicilor in acest domeniu.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
restitui recursul.

In conformitate cu art. 270 si 426" alin. (2) Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie



dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Tatiana Manova impotriva incheierii din
10 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, la cererea de chemare
in judecatd depusa de catre Tatiana Manova impotriva Procuraturii municipiului
Chisinau, sediul Botanica si Inspectoratului de politie Botanica, municipiul Chisindu
cu privire la obligarea examinarii plangerii.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii lurie Bejenaru

Mariana Pitic



