Dosarul nr. 2ra-395/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. C. Dragos)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. L. Bulgac, A. Panov, G. Daschevici)

INCHEIERE
26 iunie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii [urie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre lon
Scai, reprezentat de catre avocatul Sergiu Balaban,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Tatiana Scali
impotriva lui lon Scai, intervenienti accesorii Directia pentru protectia drepturilor
copilului Botanica, municipiul Chisinau si Directia asistentd sociald si protectie a
familiei Hincesti cu privire la desfacerea casatoriet, stabilirea domiciliului copiilor
minort §1 incasarea pensiel de intretinere a copiilor minort si la cererea
reconventionald depusa de catre Ion Scai impotriva Tatianei Scai cu privire la
determinarea domiciliului copiilor minori,

impotriva deciziei din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respins apelul declarat de catre lon Scai, reprezentat de cdtre avocatul Sergiu
Balaban si a fost mentinutd hotararea din 22 martie 2019 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru,

constata:

La 24 ianuarie 2018 Tatiana Scai a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Ton Scai, intervenienti accesorii Directia pentru protectia drepturilor
copilului Botanica, municipiul Chisinau si Directia asistentd sociald si protectie a
familiei Hincesti cu privire la desfacerea casatoriel, stabilirea domiciliului copiilor
minori si Incasarea pensiei de intretinere a copiilor minori.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat c4, la 18 ianuarie 2013 a inregistrat
casatoria cu paratul la OSC Hincesti, iar din casatorie au doi copii, XXXXsi YYYY.

A mentionat cd, viata in comun cu paratul a esuat. In ultimul an de cisitorie
intre ei s-a creat o atmosfera insuportabild, de neintelegeri, deseori degenerand in
tensiune, certuri si disconfort psihologic.

.....

asupra modului si principiilor de convietuire, nu este posibil de pdstrat familia sa.



A afirmat ca, pana la 08 ianuarie 2018 a locuit impreuna cu paratul si copiil
intr-un apartament inchiriat din str. Stefan Neaga,74, apartamentul nr. 50,
mun.Chisindu.

A declarat cd, la 05 ianuarie 2018 paratul a aplicat violenta fizicad fata de ea,
fapt confirmat prin plangerea inregistrata sub nr. 410 din 08 ianuarie 2018 de catre
Inspectoratul de politie Buiucani, iar dupa acest incident, acesta a luat copiii si a
plecat la parintii sai in or. Hincesti, impiedicand-0 sa comunice CU COpiii.

A notat ca, fiindu-i frica ca, paratul sa nu se intoarca si sa nu o agreseze din
nou, la 10 ianuarie 2018 a incheiat un contract de inchiriere a spatiului locativ cu
Tatiana Plosnita, in temeiul caruia a inchiriat pe un termen de un an apartamentul
nr.30 din str. Grenoble,259, mun. Chisinau.

A considerat cd, in asa situatie este inoportuna mentinerea familiei, fiind
esuate toate caile de impacare.

A solicitat desfacerea casatoriei intre ea si parat, inregistrata la 18 ianuarie
2013 la OSC Hincesti, determinarea domiciliului copiilor XXXX si YYYY, cu ea si
incasarea de la parat a pensiei de intretinere a copiilor XXXX si YYYY, in marime
de 1/3 din salariul/si sau din alte venituri.

In cadrul sedintei de judecata din 02 noiembrie 2018 lon Scai a depus cerere
reconventionald impotriva Tatianei Scal, intervenient accesoriu Directia asistentd
sociala si protectie a familiei Hincesti cu privire la determinarea domiciliului
copiilor minori.

In motivarea actiunii reconventionale paratul a indicat c, la 18 ianuarie 2013
a Inregistrat casatoria cu Tatiana Scai (Manyushkina) la OSC Hincesti, iar din
casatorie au doi copii, XXXX si YYYY.

A mentionat ca, din anul 2012, de cind sunt impreund, pana si in ultimele
momente, Tatiana Scai se prezenta a fi emotional neechilibratd si uneori chiar
agresiva. Prin comportamentul acesteia si, anume, prin strigate, isterii, bocete 1n glas
tare si agresivitate, au fost traumati psihic copiii, cit si el personal.

A sustinut ca, in aceasta perioadd au avut loc mai multe incidente cu copiii din
neatentie, vina, poate chiar si culpa acesteia. In urma unui incident, fiul cel mic,
YYYY afost fript pe piept, burtica si picioare cu fierul de cilcat fierbinte, iar Tatiana
Scai nu a putut explica acest fapt.

A afirmat ca, deseori, dar de fapt destul de frecvent, erau vanatai pe corpul
copiilor, pe care, la fel, nu le putea explica. De obicei afirma ca, s-au lovit in joaca,
insd caracterul lor denota alta natura.

A relevat ca, Tatiana Scai de nenumarate ori consuma in exces alcool, deseori
singurd. In stare de ebrietate a provocat mai multe certuri, la care erau prezenti
parintii lui s1 copiii minori, care auzeau cuvinte induratoare si vedeau comportament
agresiv cu atacuri in adresa sa.

A mai relevat ca, Tatiana Scai a mai avut cateva tentative de sinucidere prin
consumul de pastile si a doua incercare de a se arunca peste geam. Toate aceste
tentative, Tatiana Scai le interpreta ca incercari de a atrage atentia.

A notat ca, in luna octombrie 2017 Tatiana Scai a plecat la bastina sa in orasul
Irkutsk, Federatia Rusd, la Tnmorméantarea tatalui acesteia. A fost plecata pentru
aproape 3 siptimani. In acest moment copiii erau cu el si preponderent in
or.Hincesti, la parintii sdi, care aveau grija de copii.



A considerat ca, aceasta circumstanta este importanta, avand in vedere ca fiul
mai mic de 01 an si 06 luni era alaptat.

A declarat ca, de citeva ori copiii au fost lasati in ospetie la persoane
necunoscute, fara ca el sa cunoasca despre acest fapt.

A invocat ca, a inceput sd observe lucruri care ii afecta negativ pe copii si,
anume, lipsa alimentatiei la timp, lipsa somnului de zi, imbricdmintea si
incdltamintea murdara, agresivitate in comportament cu strigate din partea Tatianei
Scai. Cu titlu de exemplu, a indicat ca, la 06 ianuarie 2018, cind s-a intors de la
serviciu sa vada situatia de acasa, a gasit-0 pe Tatiana Scai tensionata, continuand sa
se manifeste abuziv, era depresiva, striga agresiv cu cuvinte jignitoare in adresa sa
si a copiilor.

A specificat ca, pentru a proteja copiii de suferinte morale si psihice, i-a
comunicat Tatianei Scai faptul ca, ia copiii si 1i duce la bunei in or. Hincesti, pana
cind situatia sa psihologica se va regla.

A mentionat ca, dupa plecarea Tatianei Scai din familie, in perioada cit copiil
se aflau la domiciliul si intretinerea sa, aceasta nu intretinea in modul cuvenit copiii
minori, nu participa la procurarea produselor alimentare, haine, incaltdminte,
examinarea medicala, medicamente.

A solicitat determinarea domiciliului copiilor XXXX si YYYY, cu el, fard
incasarea de la Tatiana Scai a pensiei de intretinere a copiilor minori.

Prin hotararea din 22 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
admisa actiunea depusa de catre Tatiana Scai, a fost desfacuta casatoria intre Tatiana
Scai si lon Scali, inregistrata la 18 ianuarie 2013 la OSC Hincesti, a fost determinat
domiciliul copiilor minori, XXXX si YYYY, cu mama Tatiana Scai si a fost incasata
din contul lui lon Scai in beneficiul Tatianei Scai pensia de intretinere a copiilor
minori in marime de 1/3 din toate veniturile lui lon Scai, incepand cu 24 ianuarie
2018 (data adresarii in instanta de judecatd) pana la atingerea majoratului de catre
copii. Actiunea reconventionald depusd de catre Ion Scai a fost respinsd ca
neintemeiata.

Prin decizia din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost respins
apelul declarat de catre Ion Scai, reprezentat de catre avocatul Sergiu Balaban si a
fost mentinuta hotararea primei instante.

Pentru a hotari astfel, instanta de apel a retinut ca, din comportamentul lui lon
Scai, explicatiile acestuia, inscrisurile anexate la dosar, ultimul isi iubeste foarte mult
copiii sai si doreste sa participe la educatia acestora, mai mult ca atit, dispune de
drepturile parintesti, le poate exercita, or, acestea nu au fost limitate. Insa, instanta
de apel a reiterat ca, actionand in interesele majore ale copiilor minori, luand in
considerare varsta fragedd a acestora, atasamentul fatd de mama, cu care copilii
locuiesc la moment, precum si faptul ca, Tatiana Scai dispune de toate calitatile si
conditiile necesare pentru a garanta copiilor minori un mediu de trai corespunzator
drepturilor si intereselor acestora, prima instanta just a considerat rezonabil de a
stabili locul de trai al copiilor minori la domiciliul mamei. Or, copiii sunt atasati de
mama, iar despartirea acestora de mama ar avea un impact psihologic puternic si
negativ asupra copiilor, ceea ce este inadmisibil si contravine intereselor copiilor.
Circumstantele respective in plus justificd ca, in prezenta spetd, Stabilirea
domiciliului copiilor minori cu mama Tatiana Scai este in interesele supreme ale



acestora.

Totodata, instanta de apel a relevat ca, desi locul de trai al copiilor a fost
determinat cu Tatiana Scai, lon Scai nu este lipsit de dreptul ca parinte de a se vedea
si de a comunica cu copiii, iar in situatia in care acesta intampina dificultati la
comunicarea cu copiii sdi, este in drept sa se adreseze la autoritatea tutelara intru
solutionarea chestiunii date cu respectarea legislatiei in vigoare.

Instanta de apel a apreciat critic argumentul invocat de catre apelant precum
ca, prima instantd a ignorat totalmente concluziile specialistilor de la organul de
tutela si curatela, anume care urmau a fi hotaratoare pentru judecator, deoarece
reiesind din principiul contradictorialitatii procesului civil, la examinarea cauzei,
instanta de judecata tine cont atat de probele prezentate de reclamant, cat si probele
prezentate de parat. In acest sens, instanta de apel a retinut ci, intr-adevir, in cadrul
examindrii cauzei in prima instanta, lon Scai a prezentat un raport de evaluare a
copilului minor, YYYY din 31 iulie 2018, in urma caruia psihologul a ajuns la
concluzia ca, in urma evaludrii psihologice a copilului minor YYYY se evidentiaza
cd, evenimentele traumatice asupra starii psihice si emotionale sunt presante si
stresante pentru acesta. E evidentiata confuzia rolurilor de mama si tatd, dizarmonie
spiritual, tensiune si frica in ziua de maine. Insa, din raportul prezentat nu rezulta
cd, copilul minor YYYYY are careva emotii negative fata de mama sa, fiind descrisa
starea psihologica generald a copilului, nefiind demonstrat cd, careva emotii
negative au fost cauzate de actiunile mamei acestuia. Prin urmare, proba respectiva
odata in plus confirma ca, prima instanta corect a ajuns la concluzia de a stabili
domiciliul copiilor minori cu mama.

Afara de aceasta, instanta de apel a considerat ca, este neintemeiat argumentul
invocat de catre lon Scai precum ca, prima instantd a ignorat concluziile
specialistilor de la tuteld si curatela si nici nu a sustinut solicitarea sa cu privire la
ascultarea opiniei acestora in judecata. Or, dupa cum s-a invocat mai sus, in cadrul
examinarii cauzei instanta de apel a analizat in cumul toate probele prezentate de
participantii la proces, retinand spre cercetare numai cele relevante spetei. lar faptul
ca, apelantul nu este de acord cu cadrul legal aplicat de instanta si cu probele care
au stat la baza hotararii contestate, nu poate servi ca temei de casare a actului
judecatoresc contestat.

De asemenea, instanta de apel a considerat ca, nu poate fi retinut argumentul
invocat de catre lon Scai precum ca, sunt gresite concluziile primei instante de a
stabili domiciliul copiilor minori cu mama, deoarece Tatiana Scai nu a prezentat
niciun motiv in acest sens. Or, la materialele dosarului este anexat avizul autoritatii
tutelare, care a verificat daca Tatiana Scai dispune de conditiile necesare pentru
cresterea si educarea copiilor, iar in raportul psihologic, prin care a fost evaluata
starea psihologica a copilului minor YYY'Y, nu s-a constatat existenta carorva emotii
negative in privinta mamei Tatiana Scai. Prin urmare, afirmatiile apelantului in acest
sens nu si-au regasit suport probatoriu.

Instanta de apel a retinut ca, prima instantd corect a concluzionat ca,
argumentul invocat de catre Ion Scai despre comportamentul agresiv al Tatianei Scai
fata de copii este unul declarativ si nu a fost probat prin careva probe pertinente si
concludente, care ar justifica necesitatea stabilirii domiciliului minorilor cu tata.



In acelasi timp, instanta de apel a retinut c, nu s-a constatat ci, Tatiana Scai
are un comportament neadecvat in raport cu copiii minori, nu au fost prezentate
careva probe 1n sustinerea pozitiei date, iar faptul ca ultima este angajata in campul
muncii de la orele 09:00 pana la 18:00, 5 zile in sdptdmana, nu poate fi interpretat
ca factor ce va influenta negativ asupra copiilor.

Mai mult ca atat, in cadrul examinarii cauzei s-a stabilit ca, insusi apelantul,
fiind la lucru, lasa copiil minori in grija buneilor paterni, prezenta carora in viata
copiilor este importanta, Tnsa nu poate inlocui grija si dragostea parintilor.

Prin urmare, instanta de apel a concluzionat ca, odata ce s-a stabilit ca, prima
instanta just a ajuns la concluzia de a stabili domiciliul copiilor minori cu mama,
subsecvent urmeaza a fi mentinuta hotararea primei instante si in partea in care a
fost admisa pretentia Tatianei Scai cu privire la incasarea din contul lui lon Scai a
pensiei de intretinere a copiilor minori, XXXX si YYYY in marime de 1/3 din toate
veniturile lui lon Scai, incepand cu data adresarii in instanta de judecata si, anume,
24 ianuarie 2018 pina la atingerea majoratului de catre copii.

La 10 ianuarie 2020 Ion Scai, reprezentat de catre avocatul Sergiu Balaban, a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia,
casarea integrala a deciziei instantei de apel si trimiterea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel.

In motivarea recursului a indicat ci, decizia instantei de apel este
neintemeiata, deoarece instanta de apel a interpretat in mod eronat legea.

A mentionat ca, instantele judecatoresti Nnu au apreciat situatia de fapt reiesind
din materialei dosarului, deoarece nimeni nu a tras atentia sau nu a vrut sa atraga
atentia asupra faptului ca, conform contractului individual de munca din 01
octombrie 2018, Tatiana Scai este angajata in cadrul SRL ,,Dyninno” si regimul de
munca este de 8 ore de munca zilnic, de la 9.00 pina la 18.00, 40 de ore de munca
pe saptamana.

A sustinut ca, la materialele dosarului este anexat contractul din 06 septembrie
2018, incheiat intre Tatiana Scai si Olesea Procopisina, prin care ultima s-a obligat
sad presteze servicii de dadaca 5 zile din saptamana, de la ora 18.30 pina la 23.30.
Prin urmare, din cele relatate rezulta ca, Tatiana Scai acorda atentie copiilor XXXX
si YYYY incepand cu orele 23.30 pina la orele 09.00, de luni pina vineri, copii fiind
cu mama pe deplin doar in zilele de odihna.

A afirmat ca, recurentul are un post de munca cu grafic flexibil, din care motiv
acesta poate petrece mai mult timp cu copiii atit in timpul saptamanii, cit si in
weekend.

A mai afirmat cd, conform inscrisurilor anexate la materialele dosarului, copiii
frecventeaza gradinita europeand din mun. Chigindu, sect. Riscani, la initiativa
tatalui.

A relevat cd, conform actelor anexate la cererea reconventionald, toate
controalele de rutind ale copiilor au fost facute cu participarea tatalui (f. d. 46-58,
vol.I1).

A notat ca, la caz, doar se face trimitere si referire la ,,interesul superior al
copilului”, fara a aprecia pe deplin aceste interese, or, la caz instanta de apel a
motivat precum ca, recurentul, fiind la lucru, lasa copiii minori in grija buneilor
paterni, prezenta carora in viata copiilor este importanta, insa nu poate inlocui grija



si dragostea parintilor.

A specificat ca, la caz, conform materialelor dosarului, grija si dragostea
parinteasca, mai bine zis grija si dragostea de mama, de fapt, este grija bonei, care
participa mai mult timp in viata copiilor decit insagi mama.

A considerat ca, a fost incalcat principiul contradictorialitatii procesului civil,
or, la caz, nu s-au luat in considerare argumentele invocate de catre recurent.

A declarat ca, instanta, prin intima ei convingere, a dedus faptul ca, exista
careva atasament fata de mama, or, la caz, aceasta nu a fost demonstrat prin careva
probe, acest atasament fiind o practica raspanditda in RM precum ca, mama are
prioritate la cresterea copiilor.

A invocat ca, instanta de apel a mentionat ca, Ion Scai locuieste la parintii sai,
lar Tatiana Scal inchiriaza un apartament, respectiv, ambii parinti au conditii de trai
pentru copiii minori, ambii parinti fiind caracterizati din punct de vedere pozitiv,
fara a se face mentiunea ca, Tatiana Scai inchiriaza un apartament cu o camera (in
aceasta camera urmeaza sa locuiasca Tatiana Scai si cei 2 copii minori), iar lon Scai
inchiriaza, cu titlu gratuit, 2 odai din cele 3 existente la parintii acestuia, pe un terme
nelimitat, o camera este amenajata si destinata pentru cei 2 copii minori. Astfel, nu
poate fi considerat cd, ambii parinti dispun de conditii de trai.

A considerat ca, instantele judecatoresti au interpretat in mod eronat art. 98
din Codul familiei, care prevede ca, pensia de intretinere poate fi incasata pentru
perioada anterioara adresarii in instanta judecatoreasca daca se va stabili ca in
perioada respectiva au intreprins masuri de acordare a intretinerii, dar debitorul
intretinerii s-a eschivat la plata pensiei.

A mentionat ca, copiii, pe parcursul lunilor ianuarie-aprilie, s-au aflat
majoritatea timpului cu tatal sau, mai bine zis doar cu tatal, in lunile aprilie-mai
copiii s-au aflat la domiciliul mamei Tatiana Scai si din luna iunie pina la inceputul
luni august s-au aflat majoritatea timpului cu tatal, iar incepand cu luna august pina
in luna iunie 2019 copiii se afla in mod egal la ambii parinti.

A sustinut cd, este neclara situatia atunci cind copiii se afla majoritatea
timpului cu tatdl in grija si Intretinerea acestuia si tot tata urmeaza s mai achite
mamei si pensia de intretinere pe perioada cit copiii au fost in grija si intretinerea
lui, or, atit timp cit copiii s-au aflat cu tatal lon Scali, acesta achita toate cheltuielile
legate de educare, ingrijire si intretinere, fara a solicita de la Tatiana Scai careva
sume de bani chiar dacd la ingrijirea copiilor urmeaza sa contribuie ambii parinti in
mod egal.

A afirmat ca, 1a caz nu poate fi retinut faptul ca, Tatiana Scai este persoana,
care are dreptul la Intretinere, or, odata ce va fi o hotarare judecatoreasca definitiva
in privinta stabiliri domiciliului copiilor minori atunci apare si calificarea unuia din
parinti ca persoana, care are dreptul la intretinere.

A relevat ca, recurentul nu s-a eschivat de la intretinerea copiilor minori, mai
mult ca atit, acesta a contribuit cel mai mult la intretinerea acestora, deoarece in
perioada cit parintii se aflau in conflict, copiii au fost la intretinerea recurentului,
suplimentar acesta achita practic si celelalte cheltuieli.

Prin notificarea din 29 ianuarie 2020 Curtea Suprema de Justitie a expediat in
adresa intimatei copia recursului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei, Insa ultima nu si-a valorificat acest drept si nu a depus



referinta (f. d. 76, vol. I11).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca, Curtea de Apel Chisindau a expediat
decizia contestata in adresa partilor la 24 decembrie 2019 (f. d. 66, vol. 11I).

Astfel, recursul declarat de catre lon Scai, reprezentat de catre avocatul Sergiu
Balaban, la 10 ianuarie 2020 este in termen.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 432 din Codul de procedurd civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b!) a aplicat o lege care a fost declarata neconstitutionald;

¢) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate
eronat in cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesulut;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar 1n cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera
ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul
in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instanta din
oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii



Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de catre lon Scai, reprezentat de
catre avocatul Sergiu Balaban, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denotd incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat asupra deciziilor instantei de apel are caracter
nedevolutiv si controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de drept
material si procedural, verificandu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar
Nnu si temeinicia ei in fapt.

in acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile
trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate
in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea
de lucruri (cauza Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie 1995), pe cand in recursul
declarat de catre Ion Scai, reprezentat de catre avocatul Sergiu Balaban, asemenea
aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre lon Scai, reprezentat de cdtre avocatul Sergiu
Balaban, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1) Cod de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de catre Ion Scai, reprezentat de cétre avocatul Sergiu
Balaban, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabili.
Presedintele completului,
judecatorul Dumitru Mardari

judecdtorii [urie Bejenaru

Mariana Pitic



