Dosarul nr.3ra-561/20

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani (jud: V.Ciumac)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud: V1.Clima, A.Malii, E.Palanciuc)

DECIZIE
1 iulie 2020 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrative largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Maria Ghervas

Nina Vascan

Victor Burduh

lurie Bejenaru

examinand recursul depus de Consiliul municipal Chisinau si Primaria
municipiului Chigindu, prin intermediul reprezentantului Andrei Cazacu,

in cauza de contencios administrativ la actiunea depusd de Oficiul
Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului municipal
Chisinau cu privire la contestarea actelor administrative,

impotriva deciziei din 13 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respins apelul declarat de Consiliul municipal Chisinau Tmpotriva
hotararii din 24 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscant,

constata:

La 27 februarie 2019 Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a
depus cerere de chemare in judecatd in ordinea contenciosului administrativ
impotriva Consiliului municipal Chisindau cu privire la contestarea actelor
administrative.

In motivarea actiunii a indicat ci la 22 noiembrie 2018 Consiliul
municipal Chisindu a adoptat decizia nr. 8/11 ,,Cu privire la receptionarea si
transmiterea la balantd a obiectivului Reconstructia lacului de acumulare Valea
Morilor, transa a IV-a (amenajarea parcului, scara)”.

A invocat ca in conformitate cu art. 63 coroborat cu art. 64 din Legea
privind administratia publica locala nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006 si
Regulamentul cu privire la organizarea si functionarea oficiilor teritoriale ale
Cancelariei de Stat, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 845 din 18 decembrie
2009, a efectuat controlul sub aspectul legalitatii a deciziei vizate si a constatat
ca, actul administrativ enuntat contravine legislatiei in vigoare si anume, a pct.
25 a Hotararii de Guvern nr.285 din 23 mai 1996 cu privire la aprobarea



Regulamentului de receptie a constructiilor si instalatiilor aferente, conform
carora presedintele comisiei de receptie va prezenta investitorului procesul-
verbal de receptie cu observatiile sau obiectiile participantilor si cu
recomandarea comisiei cusut, numerotat si sigilat cu sigiliul autoritdtii publice
locale. Investitorul hotaraste admiterea, aminarea sau respingerea receptiei si
notifica executantului hotarirea sa In interval de 3 zile lucratoare, anexind la ea
un exemplar al procesului-verbal. Procesele-verbale intocmite de comisia de
receptie a lucrarilor de constructie social-culturale, comunale si a blocurilor
locative se aproba prin decizia organelor publice locale in termen de 3 zile.

Din considerentul ca actul administrativ mentionat este ilegal, deoarece a
fost adoptat cu incalcarea procedurii, care presupune aprobarea procesului
verbal de receptie finala a lucrarilor de constructie, ceea ce duce la nulitatea
actului, prin prisma prevederilor art. 68 alin. (2) din Legea privind administratia
publica locala, pct. 9, sbp. 2) lit. a) si pct. 13 lit. ) din Regulamentul cu privire
la organizarea si functionarea oficiilor teritoriale ale Cancelariei de Stat, la 28
decembrie 2018 a Tnaintat paratului notificarea nr. 1304/0T4-1235, solicitand
abrogarea deciziei enuntate, insa prin raspunsul din 7 februarie 2019 a
Consiliului municipal Chisinau, a fost informat ca decizia care se solicita a fi
anulata a fost completata cu un punct suplimentar care urmeaza a fi aprobat la
sedinta urmatoare a Consiliului municipal Chisinau.

In asemenea circumstante, Oficiul Teritorial Chisiniu al Cancelariei de
Stat a depus prezenta actiune, solicitind anularea deciziei nr.8/11 din 22
noiembrie 2018 a Consiliului municipal Chisinau ,,Cu privire la receptionarea si
transmiterea la balanta a obiectivului Reconstructia lacului de acumulare Valea
Morilor, transa a IV-a (amenajarea parcului, scara)”.

Prin hotararea din 24 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
cererea de chemare 1n judecatd depusd de Oficiul Teritorial Chisinau al
Cancelariei de Stat a fost admisa, fiind dispusa anularea deciziei nr.8/11 din 22
noiembrie 2018 a Consiliului municipal Chisinau ,,Cu privire la receptionarea si
transmiterea la balanta a obiectivului Reconstructia lacului de acumulare Valea
Morilor, transa a I[V-a (amenajarea parcului, scara)”.

Prin decizia din 13 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respins apelul declarat de Consiliul municipal Chisinau impotriva hotararii din
24 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Invocand ilegalitatea si netemeinicia deciziei instantei de apel si a
hotararii primer instante, la 5 februarie 2020 Consiliul municipal Chisinau si
Primadria municipiului Chisindu, prin intermediul reprezentantului Andrei
Cazacu le-a contestat cu recurs, solicitand admiterea recursului, casarea actelor
judecdtoresti ce constituie obiectul prezentului recurs cu pronuntarea unei
hotarari noi, de respingere a actiunii ca neintemeiata.

In motivarea recursului s-au indicat motivele de drept si de fapt invocate
in cererea de apel anexata la dosar, suplimentar invocandu-se ca legislatorul a
reglementat conditii esentiale In ce priveste Tnaintarea unei actiuni instantei de
contencios administrativ i anume sa existe lezarea pretinsului drept si actiunea
inaintata sa fie probata.



Conform Codului administrativ cat si Codului civil al Republicii
Moldova, in spetd, pentru a invoca pretentii de contecios administrativ este
necesar ca reclamantul sa demonstreze incalcarea dreptului moral si material, pe
cand in spetd, o asemenea dovada lipseste si nici nu poate sa existe, or,
Consiliul municipal Chisindu a adoptat actul administrativ care reprezintd
obiectul litigiului dat in stricta conformitate cu prevederile legale.

Conform pct. 1 si 6 din proiectul de decizie a Consiliului municipal
Chisinau, s-a aprobat procesul-verbal de receptie finald a obiectivului
,,Reconstructia lacului de acumulare Valea Morilor, transa a IV-a (amenajarea
parcului, scara)”, fiind abrogata decizia nr.8/11 din 22 noiembrie 2018 a
Consiliului municipal Chisindu, care a fost anulatd in prezenta speta.

Prin urmare, avand in vedere ca prin raspunsul nr. 07-119/25 din 7
februarie 2019, reclamantul — intimat a fost informat despre faptul ca notificarea
formulata urmeaza a fi satisfacuta, consideram ca Oficiul Teritorial Chisinau al
Cancelariei de Stat neintemeiat a actionat Consiliul municipal Chisinau in
instanta de contencios administrativ.

Ca urmare, instantele de judecatd s-au eschivat de la exercitarea obligatiei
impusa prin lege, de infaptuire a actului de justitie, au examinat superficial
circumstantele cauzei, nu au intrat in esenta litigiului si nu au apreciat toate
circumstantele si probele existente ale cauzei, pronuntand hotarari neintemeiate
de admitere a actiunii (f.d.82-84).

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ retine ca prezentul litigiu a fost solutionat in baza Legii
contenciosului administrativ nr. 793-X1V din 10 februarie 2000.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018, a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova, care in conformitate cu art. 257 alin. (1) Cod administrativ
a intrat Tn vigoare la 1 aprilie 2019, iar potrivit alin. (2), la data intrarii in
vigoare a prezentului cod, Legea contenciosului administrativ nr. 793-XIV din
10 februarie 2000 a fost abrogata.

In conformitate cu art. 258 alin. (3) din Codul administrativ, procedurile
de contencios administrativ initiate pana la intrarea in vigoare a prezentului cod
se vor examina In continuare, dupad intrarea in vigoare a prezentului cod,
conform prevederilor prezentului cod.

Din sensul normei de drept enuntate urmeaza ca, legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale.

Tn conformitate cu art. 244 alin. (1) Cod administrativ, hotaririle curtii de
apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu
recurs.

lar conform art. 245 alin. (1) din acelasi cod, recursul se depune la
instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de
apel, daca legea nu stabileste un termen mai mic.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul depus la 5 februarie 2020 (f.d.82)
de Consiliul municipal Chisindu si Primaria municipiului Chisindu, prin



intermediul reprezentantului Andrei Cazacu este in termen, or, decizia instantei
de apel a fost adoptata la 13 noiembrie 2019 (f.d.68) si receptionatd de recurent
la 13 ianuarie 2020 (f.d.81).

Prin incheierea din 27 mai 2020 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
depus de Consiliul municipal Chisindu si Primaria municipiului Chisinau, prin
intermediul reprezentantului Andrei Cazacu a fost numit pentru examinare n
complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 247 Cod administrativ, Curtea Supremai de Justitie
examineaza si solutioneaza recursul fara sedinta de judecata.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursul depus de Primaria municipiului
Chisinau, prin intermediul reprezentantului Andrei Cazacu urmeaza a fi declarat
inadmisibil, iar recursul depus de Consiliul municipal Chiginau, prin
intermediul reprezentantului Andrei Cazacu urmeaza a fi respins, cu mentinerea
deciziei instantei de apel si a hotararii instantei de fond.

In motivarea concluziei enuntate se retin urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. a) Cod administrativ, examinand
recursul, Curtea Suprema de Justitie adoptd una dintre urmatoarele decizii:
respinge recursul.

Totodata, conform art. 22 alin. (1) Cod administrativ, autoritdtile publice
si instantele de judecatda competente cerceteaza starea de fapt din oficiu. Acestea
stabilesc felul si volumul cercetarilor si nu sint legate nici de expunerile
participantilor, nici de cererile lor de reclamare a probelor.

lar potrivit art. 194 alin. (2) Cod administrativ, in procedura de examinare
a cererilor de recurs, hotararile si deciziile contestate se examineaza din oficiu
in privinta existentei greselilor procedurale si aplicarii corecte a dreptului
material.

Din actele si lucrarile dosarului prezentate si necontestate de parti, dar si
determinate de instantele ierarhic inferioare in fazele procesuale anterioare se
atesta ca prin Decizia nr.8/11 din 22 noiembrie 2018 ,,Cu privire la
receptionarea si transmiterea la balanta a obiectivului Reconstructia lacului de
acumulare Valea Morilor, tranga a [V-a (amenajarea parcului, scara)”, Consiliul
municipal Chisindu a decis ci, IM Directia constructii capitale va transmite in
gestiune economicd bunurile - proprietate municipald, ale obiectivului
Reconstructia lacului de acumulare Valea Morilor, transa a IV-a (amenajarea
parcului, scara), in suma totala de 18 574 666,52 lei, dupa cum urmeaza:

- 1M ,,Asociatiei de gospodarire a spatiilor verzi”, bunurile — proprietate
municipala ale obiectivului mentionat in punctul 1, al prezentei
decizii, in suma totala de 18 164 853,52 lei;

- IM Retelele electrice de iluminare ,,Lumteh”, bunurile — proprietate
municipald ale obiectivului mentionat in punctul 1, al prezentei
decizii, in suma totala de 409 813,00 lei (f.d.9).

La fel, s-a constatat ca verificand prin prisma art. 64 din Legea privind

administratia publica locala nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006 si



Regulamentul cu privire la organizarea si functionarea oficiilor teritoriale ale
Cancelariei de Stat, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 845 din 18 decembrie
2009 controlul sub aspectul legalitatii a deciziei vizate, Oficiul Teritorial
Chisinau al Cancelariei de Stat a constatat ca actul administrativ enuntat
contravine legislatiei in vigoare, motiv pentru care la 28 decembrie 2018 a
inaintat Consiliului municipal Chisindu o notificare, solicitind abrogarea
deciziei nominalizate (f.d.7-8).

Prin raspunsul nr.07-119/25 din 7 februarie 2018, Consiliul municipal
Chisinau a comunicat Oficiului Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat ca,
decizia nr.8/11 din 22 noiembrie 2018 a fost completati cu un punct
suplimentar privind aprobarea procesului-verbal de receptie finala, ce urma a fi
aprobat la sedinta urmatoare a Consiliului municipal Chisinau (f.d.10).

In aceste circumstante si avand in vedere faptul ci actul administrativ
mentionat a fost considerat de reclamant a fi ilegal, deoarece a fost adoptat cu
incalcarea procedurii, care presupune aprobarea procesului verbal de receptie
finala a lucrarilor de constructie, ceea ce duce la nulitatea actului, la 27
februarie 2019, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a depus
prezenta actiune in ordinea contenciosului administrativ impotriva Consiliului
municipal Chisinau, solicitand anularea deciziei nr.8/11 din 22 noiembrie 2018
a Consiliului municipal Chisinau ,,Cu privire la receptionarea si transmiterea la
balanta a obiectivului Reconstructia lacului de acumulare Valea Morilor, transa
a IV-a (amenajarea parcului, scara)” (f.d.4-6).

Fiind investitd cu examinarea cauzei in fond, prima instanta s-a pronuntat
in favoarea temeiniciei actiunii pe care a admis-o integral.

Judecand apelul, Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 13 noiembrie
2019 a respins apelul declarat de Consiliul municipal Chisinau.

Pentru a hotari astfel, instanta de apel a constatat ca prima instanta
intemeiat a ajuns la concluzia privind anularea deciziei contestate, deoarece
procedura de transmitere in gestiune economica a bunurilor-proprietate
municipald ale obiectivului ,,Reconstructia lacului de acumulare Valea Morilor,
transa a IV-a (amenajarea parcului, scara)” nu a fost respectatd, motiv pentru
care corect actiunea Oficiului Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a fost
admisa integral.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera concluzia instantelor de judecata despre
necesitatea admiterii actiunii justa, ea avand la baza cumulul dovezilor
administrate in cadrul dezbaterilor judiciare, carora le-a fost data aprecierea
juridica cuvenita. Or, instantele de judecata ierarhic inferioare au stabilit corect
situatia de fapt si de drept in prezenta spetd, au dat o apreciere obiectiva
probelor administrate si au emis hotarari intemeiate si legale care corespund
legislatiei in vigoare.

Cu referire la recursul depus de Primiria municipiului Chisinau,
prin intermediul reprezentantului Andrei Cazacu, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ retine prevederile art.
246 alin. (1) si (2) din Cod administrativ, conform carora Curtea Suprema de



Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este
inadmisibil, recursul se declara ca atare printr-0 incheiere. Recursul se declara
inadmisibil Tn special cand: a) decizia instantei de apel nu poate fi contestata cu
recurs; b) recursul este depus in mod repetat; c) recursul este depus de o
persoand neimputernicitd; d) recursul a fost depus dupa expirarea termenului
stabilit la art. 245 alin. (1); ) motivarea recursului nu a fost depusa sau a fost
depusa dupa expirarea termenului prevazut la art. 245 alin. (2); f) cererea de
recurs nu corespunde cerintelor stabilite la art. 244 alin. (2), art. 233 alin. (1) si
(2) si art. 234 alin. (2) si recurentul nu a Inlaturat neajunsurile in termenul
stabilit de Curtea Suprema de Justitie.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca legiuitorul prin expresia ,,in special” din
continutul normei art. 246 alin. (2) din Codul administrativ, a indicat ca
temeiurile de inadmisibilitate stipulate nu poarta un caracter exhaustiv, respectiv
in alte cazuri prevazute de lege, pot fi reglementate si alte temeiuri care necesita
a fi verificate atat la etapa examinarii admisibilitatii cererii de recurs cat si la
etapa examinarii nemijlocita a cererii de recurs.

In aceastd ordine de idei, Colegiul retine prin prisma art. 203 Cod
administrativ, ca se considera participanti la proces: partile, persoanele atrase in
proces de instanta de judecatd si alti subiecti investiti de lege cu drept de
sesizare.

Totodata, conform art. 204 din acelasi cod, parti in procedura de
contencios administrativ pot fi persoanele fizice sau juridice si autoritatile
publice Tn sensul art.7.

Asadar, cu trimitere la cele enuntate supra, completul specializat in cauze
de contencios administrativ din cadrul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca Primaria
municipiului Chisinau, prin intermediul reprezentantului Andrei Cazacu nu este
in drept sa depuna recurs impotriva deciziei din 13 noiembrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, deoarece autoritatea publici enuntatd nu detine calitatea
procesuald de parte sau participant la proces, fiind astfel lipsita de dreptul de a
contesta decizia judecatoreasca pe cai ordinare de atac.

Or, din suportul probatoriu prezent la actele cauzei rezulta ca subiecti ai
raportului juridic litigios sunt: Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat
n calitate de reclamant si Consiliul municipal Chisinau, in calitate de parat.

De mentionat ca Primaria municipiului Chisinau, nu are nicio calitate
procesuala in prezenta cauza de contencios administrativ.

In contextul celor relatate si avand in vedere faptul ci, Primiria
municipiului Chisindu nu detine calitatea de parte sau participant la proces si nu
este in drept sa depuna recurs impotriva deciziei din 13 noiembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil
recursul nominalizat sub aspectele sus-vizate, or, recurenta, neavand nicio



calitate procesualda in cauza datd, in virtutea normelor de drept procedural
imperative, nu beneficiaza de dreptul de a depune recurs.

Referitor la recursul depus de Consiliul municipal Chisinau, prin
intermediul reprezentantului Andrei Cazacu, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ retine prevederile art. 77 alin.
(5) al Legii privind administratia publica locala nr. 436-XV1 din 28.12.2006 (in
vigoare la momentul emiterii actului contestat), conform carora instrainarea,
concesionarea, darea in arenda ori in locatiune a bunurilor proprietate a unitétii
administrativ-teritoriale se fac prin licitatie publicd, organizatd in conditiile
legii, cu exceptia cazurilor stabilite expres prin lege.

Conform, pct. 1 din Regulamentul de receptiec a constructiilor si
instalatiilor aferente, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 285 din 23 mai
1996, prezentul Regulament se aplica constructiilor si instalatiilor aferente
finantate din bugetul de stat sau bugetele locale, cu exceptia prevederilor
capitolului 11*. Receptia constituie o componentd a sistemului calititii in
constructii si este actul prin care comisia de receptie declard cd accepta si preia
lucrarea definitivatd de constructie si instalatiile aferente acesteia, cu sau fara
rezerve, si ca aceasta poate fi data in folosinta. Prin actul de receptie se certifica
faptul ca executantul si-a indeplinit obligatiile In conformitate cu prevederile
contractului si ale documentatici de executie, asumindu-si, totodatd, pentru
lucrarile executate raspunderea prevazuta de lege.

Totodata, potrivit pct. 25 din Regulamentul enuntat, presedintele comisiei
de receptie va prezenta investitorului procesul-verbal de receptie cu observatiile
sau obiectiile participantilor si cu recomandarea comisiei, cusut, numerotat si
sigilat cu sigiliul autoritdtii publice locale. Investitorul hotardste admiterea,
aminarea sau respingerea receptiei si notificd executantului hotédrirea sa in
interval de 3 zile lucratoare, anexind la ea un exemplar al procesului-verbal.
Procesele-verbale intocmite de comisia de receptic a lucrarilor de constructie
social-culturale, comunale si a blocurilor locative se aproba prin decizia
organelor publice locale in termen de 3 zile, iar pct. 30 din Regulament,
reglementeaza expres ca data receptiei este data semnarii de comisia de receptie
a procesului-verbal, cu sau fara obiectii.

Raportind normele lergale enuntate la circumstantele spetei deduse
judecatii, Colegiul retine ca instantele de judecatd ierarhic inferioare corect au
stabilit ca actul administrativ contestat contravine prevederilor legale sus-
enuntate, din care considerent intemeiat si corect au dispus anularea acestuia,
deoarece procedura de transmitere in gestiune economica a bunurilor-
proprietate municipald ale obiectivului Reconstructia lacului de acumulare
Valea Morilor, transa a [V-a (amenajarea parcului, scara) nu a fost respectata,
or, comisia de receptie nu a prezentat investitorului procesul-verbal de receptie
Cu observatiile sau obiectiile participantilor si cu recomandarea comisiei. La
randul sdu, investitorul nu a hotarat asupra admiterii receptiei, urmare carui fapt
nu a fost aprobat nici procesul-verbal de receptie finald a lucrarilor de
constructie.



Argumentele recursului precum ca in urma notificarii din 28 decembrie
2018 a Oficiului Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat, s-a elaborat un
proiect de decizie, prin care s-a indicat un punct suplimentar privind aprobarea
procesului-verbal de receptie finald a obiectivului ,,Reconstructia lacului de
acumulare Valea Morilor, transa a [V-a (amenajarea parcului, scara)”, care urma
a fi aprobat la sedinta urmatoare a Consiliului municipal Chisindu cu abrogarea
deciziei nr. 8/11 din 22 noiembrie 2018 a Consiliului municipal Chiginau care a
fost anulata in litigiul deferit judecatii, nu pot constitui drept temei absolut
pentru admiterea recursului, casarea actelor judecatoresti contestate si emiterca
unei noi decizii, de respingere a actiunii, in situatia in care instantele de judecata
verifica legalitatea deciziei contestate la momentul emiterii acesteia, cu atat mai
mult ca recurentul Consiliul municipal Chisindu pana in prezent n-a prezentat
procesul-verbal de receptie finalda a obiectivului ,,Reconstructia lacului de
acumulare ,,Valea Morilor”, transa a IV-a (amenajarea parcului, scara)”,
inactiuni care constituie un viciu ce afecteazd actul administrativ contestat si
intemeiaza cererea de chemare in judecata.

In asemenea circumstante, Colegiul consideri juste concluziile instantelor
de judecata referitoare la faptul ca actul administrativ contestat a fot adoptat
contrar prevederilor legii, nerespectandu-se modul de aprobare a procesului
verbal de receptie finala a lucarilor de constructie si, prin urmare, intemeiat a
fost anulat.

Mai mult ca atat, Colegiul retine ca, prin prezentarea unui nou proiect de
decizie privind aprobarea procesului-verbal de receptie finala a obiectivului si
anularea deciziei contestate, de fapt Insusi recurentul a recunoscut netemeinicia
deciziei nr.8/11 din 22 noiembrie 2018, ceea ce denota odata in plus temeinicia
hotaririi instantelor judecatoresti cu privire la admiterea actiunii si anularea
actului administrative contestat.

La fel, neintemeiate sunt si argumentele recurentului Consiliul municipal
Chisindu precum ca, pentru a invoca pretentii de contecios administrativ este
necesar ca reclamantul sa demonstreze incalcarea dreptului moral si material, iar
in spetd, o asemenea dovada lipseste si nici nu poate sa existe, or, controlul
obligatoriu de legalitate a deciziei nr.8/11 din 22 noiembrie 2018 a Consiliului
municipal Chisinau ,,Cu privire la receptionarea si transmiterea la balantd a
obiectivului Reconstructia lacului de acumulare Valea Morilor, transa a IV-a
(amenajarea parcului, scara)”, a fost exercitat de reclamant in scopul asigurarii
respectarii legalitatii si a principiilor constitutionale, Tn temeiul atributiilor ce i
revin conform prevederilor art. 63 — 64 din Legea nr.436 din 28 decembrie 2006
privind administratia publica locala, precum si prevederilor Regulamentului cu
privire la organizarea si functionarea oficiilor teritoriale ale Cancelariei de Stat,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr.845 din 18 decembrie 2009, cu atat mai
mult ca actul administrativ contestat a fost emis pana la adoptarea Codului
Administrativ.

Alte argumentele invocate de recurent in sustinerea pozitiei sale, nu pot fi
retinute de catre instanta de recurs, deoarece se combat cu cele invocate mai sus
si se referd la circumstantele, care au fost constatate si elucidate pe deplin de



instantele de judecata, avand la baza cumulul de probe, care au fost administrate
si apreciate cu respectarea normelor de drept procedural si sustinute de normele
de drept material.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd, instantele de
judecata ierarhic inferioare au elucidat pe deplin circumstantele cauzei, au
aplicat corect normele materiale, adoptdnd hotarari intemeiate si legale cu
respectarea normelor de procedura, iar cererea de recurs este neintemeiata,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul, cu mentinerea actelor
judecatoresti ce au constituit obiectul recursului.

Tn conformitate cu art. 258 alin. (3), art. 246, 247 si art. 248 alin. (1) lit. a)
si alin. (2) Cod administrativ, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie

decide:

Recursul depus de Primaria municipiului Chisinau, prin intermediul
reprezentantului Andrei Cazacu, se declara inadmisibil.

Recursul depus de Consiliul municipal Chisinau prin intermediul
reprezentantului Andrei Cazacu, se respinge.

Decizia din 13 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si hotararea din
24 aprilie 2019 a Judecatoriei Chiginau, sediul Riscani, Tn cauza de contencios
administrativ la actiunea depusa de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de
Stat Tmpotriva Consiliului municipal Chisinau cu privire la contestarea actelor
administrative, se mentin.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Maria Ghervas

Nina Vascan

Victor Burduh

lurie Bejenaru



