Dosarul nr. 2r-196/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud: L. Lupasco)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: I. Cimpoi, I. Secrieru, A. Danilov)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Danilov, A. Pahopol, O. Cojocaru)

DECIZIE

01 iulie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Igor Bogos,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecati depusa de Igor Bogos
impotriva Intreprinderii cu Capital Striin ,Metro Cash & Carry Moldova” Societate
cu Raspundere Limitatda cu privire la anularea ordinului, restabilirea in functie,
incasarea salariului mediu lunar pentru perioada de absentd fortatd de la munca,
repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 13 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire declaratd de lgor Bogos,
reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc impotriva hotararii din 22 iunie 2017 a
Judecatorie1 Chisinau, sediul Riscani,

constata:

La data de 06 martie 2017, Igor Bogos a depus cerere de chemare in judecata
impotriva ICS ,,Metro Cash & Carry Moldova” SRL cu privire la anularea ordinului,
restabilirea in functie, incasarea salariului mediu lunar pentru perioada de absenta
fortatd de la munca, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,
actiunea depusa de Igor Bogos a fost respinsa integral ca nefondata.

La data de 21 iulie 2017 Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc, a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea
apelului, casarea integrald a hotararii din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani si pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie admisa integral.

La 09 octombrie 2017 Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc, a
depus apel motivat impotriva hotararii din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Riscani.



Prin incheierea din 14 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
apelul declarat de Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc, ca fiind depus
de o persoana care nu a fost in drept sa declare apel.

Prin decizia din 04 aprilie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de avocatul Nicolae Daniliuc, in interesele lui Igor Bogos si a fost
mentinutad incheierea din 14 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

La 17 aprilie 2018 Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc, a
declarat apel impotriva hotararii din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instanfe si pronuntarea
unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie admisa integral.

Prin incheierea din 31 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit apelul
declarat de Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc, ca fiind depus peste
termenul legal.

Prin decizia din 22 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc si a fost
mentinutad incheierea din 31 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

La data de 09 septembrie 2019 Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae
Daniliuc, a depus la Curtea Suprema de Justitie cerere de revizuire impotriva hotararii
din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, solicitdind admiterea cererii
de revizuire si casarea integrala a hotararii din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Riscani, cu rejudecarea cauzei in instanta de fond.

Prin incheierea din 18 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de Igor Bogos, reprezentat de
avocatul Nicolae Daniliuc.

La data de 16 decembrie 2019 Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae
Daniliuc, a depus si la Curtea de Apel Chisinau cerere de revizuire impotriva hotararii
din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, solicitind admiterea cererii
de revizuire si casarea integrala a hotararii din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chiginau,
sediul Riscani, cu rejudecarea cauzei in instanta de fond.

In motivarea cererii de revizuire a invocat prevederile art. 449 lit. b) din Codul de
procedura civila, mentionand ca i-au devenit cunoscute unele circumstante ale cauzei
care nu au fost si nu au putut fi cunoscute si anume ca, hotararea din 22 iunie 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani si incheierile din 14 noiembrie 2017 si 31 mai
2018 ale Curtii de Apel Chisinau, precum si deciziile din 04 aprilie 2018 s1 22 august
2018 ale Curtii Supreme de Justifie sunt in contradictie cu art. 6 paragraful 1 din
Conventia Europeand a Drepturilor Omului, deoarece instantele de judecatd nu au fost
independente si impartiale la pronuntarea hotararii si incheierilor judecatoresti in
cauza.

Prin incheierea din 13 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
ca inadmisibild cererea de revizuire declarata de Igor Bogos, reprezentat de avocatul
Nicolae Daniliuc impotriva hotérarii din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani.

La data de 26 februarie 2020 Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae
Daniliuc a declarat recurs impotriva incheierii din 13 februarie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate, admiterea



cererii de revizuire §i casarea integrala a hotararii din 22 iunie 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani cu rejudecarea cauzei in fond la Judecatoria Chisindu de catre
o instantd impartiald si independenta.

In sustinerea recursului, recurentul a invocat ci nu este de acord cu incheierea
contestatd, considerand ca a fost emisad cu incalcarea art. 6 paragraful 1 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului, deoarece instanta de judecata nu a fost independenta
si impartiala la pronuntarea actului judecatoresc.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului atesta ca, copia incheierii din 13 februarie 2020 a Curtii
de Apel Chisindu a fost expediatd in adresa lui Igor Bogos si avocatului Nicolae
Daniliuc la 18 februarie 2020 (f.d. 215), insa lipsesc date cu privire la receptionarea
acesteia.

In circumstantele relevate, recursul declarat la data de 26 februarie 2020, este
in termen.

La data de 20 martie 2020, in adresa intimatei ICS ,Metro Cash & Carry
Moldova” SRL a fost expediatd spre cunostintd copia recursului declarat de lgor
Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei la recurs, insa intimata nu si-a valorificat acest drept.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat i care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
contestate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

In conformitate cu art. 446 din Codul de proceduri civild, pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a procesului
conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art. 186 pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se
refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cai de atac.

Materialele dosarului atesta ca la 21 iulie 2017 lgor Bogos, reprezentat de
avocatul Nicolae Daniliuc, a depus apel impotriva hotararii din 22 iunie 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani (f.d. 69-70).

Prin incheierea din 14 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
apelul declarat de Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc, ca fiind depus
de 0 persoana care nu a fost in drept sa declare apel.



Prin decizia din 04 aprilie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de avocatul Nicolae Daniliuc, in interesele lui Igor Bogos si a fost
mentinutad incheierea din 14 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

La 17 aprilie 2018, Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc, a
declarat apel impotriva hotararii din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, solicitaind admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si pronuntarea
unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie admisa integral.

Prin incheierea din 31 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit apelul
declarat de Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc, ca fiind depus peste
termenul legal.

La 16 decembrie 2019 Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc, a
depus la Curtea de Apel Chisinau cerere de revizuire impotriva hotararii din 22 iunie
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, solicitind admiterea cererii de revizuire
si casarea integrald a hotararii din 22 iunie 2017 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Riscani, cu rejudecarea cauzei in instanta de fond (f.d. 185-187).

Prin incheierea din 13 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
ca inadmisibilad cererea de revizuire declaratd de Igor Bogos, reprezentat de avocatul
Nicolae Daniliuc impotriva hotararii din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca cererea de revizuire declaratd de Igor Bogos, reprezentat de
avocatul Nicolae Daniliuc, intemeiat a fost respinsa ca inadmisibila, deoarece prin
incheierile Curtii de Apel Chisinau cererile de apel declarate de lIgor Bogos,
reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc au fost restituite, astfel incat Curtea de Apel
Chisinau nu s-a expus asupra fondului cauzei.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisindu nu este competenta sd examineze cererea
de revizuire declarata de Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae Daniliuc
impotriva hotararii din 22 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea recurata
este intemeiatd si legala, iar argumentele invocate de recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de lgor Bogos, reprezentat de
avocatul Nicolae Daniliuc si a mentine incheierea din 13 februarie 2020 a Curtii de
Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 269-270, art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Igor Bogos, reprezentat de avocatul Nicolae
Daniliuc.

Se mentine incheierca din 13 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de Igor Bogos impotriva
Intreprinderii cu Capital Striin ,Metro Cash & Carry Moldova” Societate cu
Raspundere Limitatd cu privire la anularea ordinului, restabilirea in functie, incasarea



salariului mediu lunar pentru perioada de absentd fortatd de la munca, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



