Dosarul nr. 2rac-49/20

Prima instanta: Judecatoria Edinet, sediul Central (jud: Gh. Barsan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud: S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

INCHEIERE
01 iulie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Stidzucker-Moldova”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea Mixta
,,Stidzucker-Moldova” Societate pe Actiuni impotriva Intreprinderii cu Capital Strdin
,Moldova Zahar” Societate cu Raspundere Limitata si Wojciech Kolignan,
intervenienti accesorii Publicatia periodica ,,Komcomoisibckast mpaBma Mommosa”,
portalul ,,Komcomonnckas mpaBma Mommoa” (Www.kp.md) si Agentiile de stiri:
portalul ,,Unimedia” (www.unimedia.md), portalul ,RTR Moldova” (www.rtr.md) si
portalul ,,Politics of Moldova” (www.politics.md) cu privire la apararea reputatiei
profesionale, repararea prejudiciului material si moral,

impotriva deciziei din 20 august 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
respins apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stidzucker-Moldova” si
s-a mentinut hotararea din 22 ianuarie 2019 a Judecétoriei Edinet, sediul Central

constata:

La 08 februarie 2018 iM ,.Siidzucker-Moldova” SA a depus cerere de chemare in
judecata fmpotriva ICS ,,Moldova Zahar” si Wojciech Kolignan cu privire la apararea
reputatiei profesionale, repararea prejudiciului material si moral.

in motivarea actiunii reclamantul a indicat ci la 15 decembrie 2017, prin
intermediul publicatieir ,,Komcomonbckas mpaBnma” (ziar si versiunea electronica
www.kp.md), au fost raspandite informatii/declaratii defaimatoare ce se refera la fapte
mincinoase si la judecati de valoare fara substrat factologic si care-i lezeaza reputatia
profesionala.

Articolul respectiv ,,Topvkas yuacme cradkoco npouszeoocmea: Monoosa
mepsiem MHOCOMUTIUOHHbIE UHBECMUYUU 6 CAXapHyro npomwviuiieHHocms”’, a fost
preluat la 15 decembrie 2017 de catre portalul www.unimedia.md, la 16 decembrie
2017 de catre portalul www.rtr.md cu denumirea ,,Republica Moldova ar putea pierde
0 investitie de 25 de milioane de euro din partea Guvernului Polonez”, iar la 18
decembrie 2017 de catre portalul www.politics.md cu denumirea ,,Una din cele mai
mari fabrici de producere a zaharului risca sa fie inchisa”.



Considera reclamanta ca prin raspandirea informatiilor defaimatoare a fost supusa
unei campanii de denigrare, initiatai de ICS ,Moldova Zahar” SRL si Wojciech
Kolignan, in cadrul careia este acuzatd de regizarea unOr asa numite scenarii cu
implicarea autoritatilor statului, inclusiv a Consiliului Concurentei, care au ca scop de
a inlatura de pe piata concurentul SRL ,,Moldova Zahar”, preluarea cotei de piata si a
companiilor ce recolteaza si livreaza sfecla de zahar, precum si monopolizarea pietei
zahdrului in Republica Moldova.

Este acuzata ca ar fi furat/plagiat logotipul polonez si ca ar vinde zaharul sau cu
utilizarea acestui logotip.

Astfel, in publicatia periodica ,,Komcomonbckas npasaa’” din 15 decembrie 2017
si pe pagina web a acesteia: www.kp.md, a fost publicat/plasat articolul ,,/ opsras
yuacmo cnaoko2o npouzgoocmea: Monooea mepsem MHOLOMULTUOHHbIE UHBECTNUYUL 8
caxapHyto npomviuiiennocms ', care contine informatii false si defadimatoare, judecati
de valoare fara substrat factologic la adresa sa.

In special nu este de acord cu urmitoarele declaratii:

- ,,Cecoons y Siidzucker-Moldova oomunanmnoe nonoxcenue na poinke. o
MOHONOIUU OCMAJICSL NOCTIeOHULL Wa2 - UCHe3HOB8eHUe Haweld Komnanuu. U, no nawemy
MHEHUIO, UMEHHO MAaKyo cy0b0y NPOpoYUm HAM 3aNYUeHHblU CyeHapull. ”;

- ,,B Monoogse moocno ykpacmo 1ocomun, coeiams U0, 4mo oH paspadbomar noo
3aKaz Malou38eCcmHoOU MOJO0ABCKOU KOMNAauuel, U npooagams noo NOJbCKUM
noeomunom caxap Siidzucker-a (...) Ha dene moocno naxnaovieams uepes Cosem no
KOHKYpeHyuu wmpagsl 3a mo, 4mo xceiaem UCnOIb308amb U UCHOIb3YeM C80U Jice
aoeomun.’”’;

- ,,Cmpanno u Opyzoe. Omom HOBbLUL «aApe2yMeHm», O0OBACHAWUL «CPOUHYIO
HeobXo00UMOCMbY» BbIOBOPEHUSI C PbIHKA NOJNbCKOU KOMAAHUU, Npuulesl 8 20J108)
oonospemenno u Siidzucker, u Cosemy no konxkypenyuu. 3asuonoe edunoznacue!’;

- ,, Pewenue Cosema no KOHKypeHyuu omKpbleaem 6pama HeoOpamumbim
npoyeccam, Komopwvie HeMUHyemO OIOKUPYIOm HAULY ONepayuoHHyIo 0esamenrbHOCmb U
gedym K MEHOBEHHOMY 3axeamy Hauwiell 00au pulHKka Komnauuet Stidzucker.
Iocneocmeusi mozym 6vimv kamacmpoguueckumu, u Mol Haoeemcs, ymo Coeem no
KOHKYPEHYUU BHUMAMENbHO NPOAHATUIUPOBAT NOCIEOCMBUSL CEOUX PEUEHUU U 2008
3a Hux omeemumo. Ilomomy umo pucky noodeepearomcs UHeeCmuyuy nPaeUmMenbCmed
THonvwu, xomopoe 6Oydem 3awuuams C60U UHMEPECbl CO2NACHO NOONUCAHHBIM
Monoosoti 3akoHam no 3awume UHOCMPAHHBIX UHBECTIUYULL. )

- JIIpu uzmenenuu Hazéanus KoMnauuu mvl 00adCHbl Oydem cozéamsb Cosem
yupeoumeneu. Omo 3aimem epems. Hawa onepayuonnas oesmenvrHocms 6yoem
O0KUpOBana, Kaxk u Hawu OAHKOBCKUE cyema, Mbl He CModiceM pabomamsv ¢
nocmagwukamu caxaprou ceexivl, komopuvix Coeem no KOHKYpeHyuu oOpocaem
npsimuxom 6 pyku Stidzucker. ”;

- Jlonumaeme, Hawiemy KOHKYpeHmMY CO30AlOMCs UOEAlbHble YCLoBUs U Ol
3axeama puviHka cvipvs. Cyoume camu. C MOMeHmMa HAue20 NOsAGNeHUs HA DbIHKE )
npouzgooumenell CaxapHou C8eKibl NOAGULACH ANIbMEPHAMUBA, UYEHbl HA Cblpbe
noousnucy 6 2,5 pasa. /o Hac caxapuyro c8exiy MOJCHO 0bl10 aUb0 npooams
Siidzucker no cmexomeopmoui yene, 1ubo ocmasume ee eHumv 8 none. Imo OusHec.
3auem noxyname Oopodice mo, 4mo MO*CHO Kynumbv Oewtesne? lloomomy pewenue
Cosema yoapum 6 Oaudxcaiiuem 0yoywem no 6ce NPou3BOOUMeNsIM CaxapHou
ceexnvl.”’;


http://www.kp.md/

- JIlouemy comHenuio He OvLIU NOOGEPICEHBI NPUBEOCHHbIE NPOMUE HAC
Ganvuussie obsunenusn? I[louemy pewenue Cosema-bananvioe KONUposarue mexcma
¢ acanoowr Stidzucker-Moldova? Ecms comuenus ne moavko ¢ mom, umo Cogem no
KOHKYPEHYUU 00BbEeKMUBHO PACCMAMPUBAL 0elo, HO U 8 MOM, Ymo ObliU NPOGepeHbl
ncesoogaxmel, npusedennwie Stidzucker-Moldova. ”;

- ,,Moldova-Zahar ysepenvt 6 mom, umo Coeem no KomKypeHyuu npooonxicum
yepe3 cyoeOHble UHCMAHYUU O000UBAMbCA USMEHEHUsl HA36AHUS KOMNAHUU, U YMO
oeticmsuss Cosema - pezyiomam cosmecmnoeo ¢ Stidzucker Moldova nrana no
UCKYCCMEEHHOU MOHONONUZAYUY PbIHKA. "

- ,,Mb1i 6y0em uckamv omeemvl He MOILKO NOMOMY, 4MO Hauie 20Cy0apcmeo
puckyem 0blmv 80BJIEUEHHBIM 8 MENCOYHAPOOHBLIL apOUMPAtic, HO U3-3a MOo20, 4mo 8
KOHeYHOM umoee UMEHHO Mbl, Hpocmvle 2padcoaue, 3aNIAMUM CHOJHA 3d
UCKYCCMBeHHOe 8bl080OPEHIe C PbIHKA nociedne2o konkypenma Siidzucker-Moldova ™.

Articolul enuntat a fost preluat tot la aceeasi data — 15 decembrie 2017 de catre
portalul de stiri www.unimedi.md, la 16 decembrie 2017 de catre portalul www.rtr.md
cu denumirea ,,Republica Moldova ar putea pierde o investitie de 25 de milioane de
Euro din partea Guvernului polonez” si ulterior la 18 decembrie 2017 de portalul
www.politics.md cu denumirea ,,Una din cele mai mari fabrici de producere a
zaharului risca sa fie inchisa. Cum s-a ajuns la astfel de situatie”, care contin aceleasi
fapte mincinoase si judecati de valoare fara substrat factologic imputate ei.

Sursele mass-media enuntate indica si fac trimitere directa la autorii declaratiilor
ICS ,Moldova Zahar” SRL si Wojciech Kolignan, iar din continutul articolelor rezulta
in mod evident ca informatiile defaimatoare o vizeaza nemijlocit pe ea.

A notat reclamanta ca ICS ,Moldova Zahar” SRL nu neaga, dar nici nNU infirma
faptul raspandirii informatiilor defaimatoare in sursele mass-media nominalizate ce o
priveste anume pe ea.

Referitor la caracterul defdimator al informatiilor raspandite, a precizat ca acestea
relateaza despre comiterea unor actiuni ilegale, improprii ei, despre exercitarea in mod
defectuos/abuziv a activitatii de antreprenoriat, incalcarea bunelor practici comerciale
si implicarea Tn actiuni anticoncurentiale, influentarea directd a organelor statale,
inclusiv Consiliul Concurentei.

Or, invinuirile si insinudrile aduse de ICS ,Moldova Zahar” SRL si Wojciech
Kolignan in adresa sa in plagierea logotipului polonez si vinderea zaharului sau cu
utilizarea acestui logotip, preluarea cotei de piatd a companiilor ce recolteaza si
livreaza sfecla de zahar ICS ,,Moldova Zahar” SRL si monopolizarea pietei zaharului
in Republica Moldova, depdsesc orice limitd a bunului simt, normele morale general-
acceptate intr-o societate democratica si au fost raspandite cu intentia directa de ai
defdima imaginea si reputatia profesionala.

Considera reclamanta ca prin raspandirea informatiilor ce-1 denigreaza imaginea
si reputatia profesionald i-a fost cauzat un prejudiciu material si moral.

Caracterul afirmatiilor raspandite (sunt defaimatoare, mincinoase, se referd la
fapte ce nu corespund realitatii si la judecati de valoare fara substrat factologic, ce-I
lezeazd reputatia profesionald), cinismul, tonul dezechilibrat, limbajul ofensator
utilizat, tonul si gravitatea acuzatiilor, reputatia profesionald ireprosabild a companiei,
(care este cel mai mare producator de zahar din Republica Moldova se bucura de inalta
reputatie profesionala si de o Tnaltd apreciere pozitiva in societate inclusiv in randul
consumatorilor, facand parte din Concernul European Siidzucker AG, cel mai mare
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producator de zahar din Europa si unul dintre cei mai mari producdtori din lume), sursa
mass-media prin intermediul cdreia au fost raspandite declaratiile (in publicatia
periodica ,,Komcomonbckas npapaa”, care este un ziar indreptat in special spre mediul
de afaceri si citit de persoane din business), compromit managementul companiei sale,
respectiv impun necesitatea compensarii despagubirii morale.

In contextul expus, a solicitat IM ,,Siidzucker-Moldova” SA admiterea actiunii,
constatarea ca fiind defaimatoare ce se refera la fapte mincinoase si la judecati de
valoare, fara substrat factologic, si care-i lezeaza reputatia profesionala, declaratiile
raspandite de ICS ,Moldova Zahir” SRL si Wojciech Kolignan prin intermediul:
publicatiei periodice ,,Komcomonbckas mpaBaa” din 15 decembrie 2017, in ziar si pe
pagina web www.kp.md; portalului de stiri www.unimedia.md la 15 decembrie 2017;
portalului www.rtr.md la 16 decembrie 2017 si portalului www.politics.md la 18
decembrie 2017, precum ca a furat/plagiat logotipul polonez si vinde zaharul sau cu
utilizarea acestui logotip; este implicata si intentioneaza expulzarea/inlaturarea de pe
piatd a companiei ICS ,Moldova Zahar” SRL; este implicati si intentioneaza preluarea
cotei de piatd a ICS ,Moldova Zahar” SRL; este implicati si intentioneazi preluarea
companiilor ce recolteazi si livreaza sfecla de zahiar ICS , Moldova Zahar” SRL si este
implicata si intentioneaza monopolizarea pietei zahdrului in Republica Moldova.

Obligarea ICS ,Moldova Zahar” SRL si Wojciech Kolignan si dezminti
informatiile defaimatoare ce se refera la fapte mincinoase si la judecati de valoare fara
substrat factologic si care-i lezeaza reputatia profesionald prin intermediul acelorasi
surse mass-media: publicatia periodica ,,Komcomornbckas nmpaBaa” (in ziar si pe pagina
web: www.kp.md) si Agentiile de stiri: portalul www.unimedia.md; portalul
www.rtr.md si portalul www.politics.md, prin plasarea la aceiasi rubrica si/sau pagina
a unui comunicat cu urmatorul text:

., Prin prezentul ICS ,,Moldova Zahdar” SRL si Wojciech Kolignan dezmintim
informatiile defdimdtoare, raspdndite impotriva IM ,, Siidzucker-Moldova” SA prin
intermediul publicatiilor/surselor mass-media in luna decembrie 2017 si anume, in
publicatia ,, Komcomonvcrkas npasoa” din 15 decembrie 2017 (in ziar si versiunea
electronica Www.kp.md) si Agentiile de stiri: portalul www.unimedia.md, portalul
www.rtr.md si portalul www.politics.md.

Astfel, IM |, Siidzucker-Moldova” SA nu a furat/plagiat si nu vinde zahdr cu
utilizarea logotipului polonez; IM |, Siidzucker-Moldova” SA nu este implicata si nu
intentioneazd expulzarea/inldturarea de pe piati a companiei ICS , Moldova Zahar”
SRL; IM ,, Siidzucker-Moldova” SA nu este implicatd si nu intentioneazd preluarea
cotei de piata a companiei ICS ,, Moldova Zahar” SRL: IM ,, Siidzucker-Moldova” SA
nu este implicata si nu intentioneaza preluarea companiilor ce recolteaza si livreaza
sfecla de zahar ICS ,, Moldova Zahar” SRL: IM ,, Siidzucker-Moldova” SA nu este
implicata si nu intentioneaza monopolizarea pietei zaharului in Republica Moldova.

Avdnd in vedere ca prin raspdandirea judecatilor de valoare fara substrat
factologic si a informatiilor false si defaimatoare a fost lezata reputatia profesionald,
Cerem scuze de rigoare societdtii IM ,, Siidzucker-Moldova” SA”.

Incasarea in mod solidar din contul ICS ,Moldova Zahar” SRL si Wojciech
Kolignan in beneficiul sau sumei de 5.000.000 de lei cu titlu de prejudiciu material si
moral, si cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 24 mai 2019 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, au fost
atrasi In proces in calitate de intervenienti accesorii publicatia ,,Komcomoibckas
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npaBaa Mosgosa”, portalul ,,Komcomonbckas npaBaa Mommosa” (Www.kp.md) si
Agentiile de stiri: portalul de stiri ,,Unimedia” (www.unimedia.md), portalul ,,RTR
Moldova” (www.rtr.md) si portalul ,,Politics of Moldova” (www.politics.md).

Prin incheierea din 03 august 2018 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, a fost
inlocuita partea in proces IM ,,Siidzucker-Moldova” SA cu succesorul siu in drepturi
SRL ,,Studzucker-Moldova”.

Pe parcursul examindrii cauzei, si anume la 18 octombrie 2018, SRL
,Sudzucker-Moldova” a concretizat pretentiile din actiune in partea incasarii
prejudiciului material si cheltuielilor de judecata, solicitind incasarea in mod solidar
din contul ICS ,Moldova Zahir” SRL si Wojciech Kolignan in beneficiul sau sumei de
4.500.000 de lei cu titlu de prejudiciu material si 50.100 de lei taxa de stat achitata la
depunerea actiunii. In rest, pretentiile au fost sustinute in sensul formulat initial in
cererea de chemare in judecata.

Astfel, a invocat reclamanta SRL ,,Siidzucker-Moldova” ca in urma raspandirii
informatiilor defaimdtoare, mincinoase, care i-au lezat imaginea si reputatia
profesionala, in perioada 01 ianuarie — 30 septembrie 2018, a scazut cantitatea de zahar
comercializat pe piata interna de la 45,40 mii de tone (cantitatea de zahdr vanduta in
perioada similard a anului 2017) la 39,23 mii de tone.

Din cauza prejudiciului adus imaginii sale, vanzarile au scazut cu aproximativ
6,165 de mii de lei.

Marja brutd obtinutd din vanzarea unei tone de zahar a constituit aproximativ 730
de lei per tona fara TVA.

Respectiv suma prejudiciului cauzat (profitul brut neincasat) a fost estimat in
marime de 4.500.000 de lei (730 de lei/tona x 6.165 de tone).

Prin hotararea din 22 ianuarie 2019 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, actiunea
depusa de SRL ,,Siidzucker-Moldova” a fost respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia din 20 august 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost respins apelul
declarat de SRL ,,Siidzucker-Moldova” si s-a mentinut hotararea din 22 ianuarie 2019
a Judecatoriei Edinet, sediul Central.

Prima instantd si instanta de apel au motivat solutiile prin faptul ca la 15
decembrie 2017 in ziarul ,,Komcomosckas mpaBaa Momgosa” a fost publicat articolul
] OpbKas yuacme c1aokoz2o npouzeoocmea. Monooea mepsem MHOOMULTUOHHbBLE
unsecmuyuu 6 caxaphyro npomviuiiennocms’” , fara a fi indicat autorul (i), din care sa
rezulte ca ar fi fost luate interviuri.

Asadar reprezentantul Camerei Inregistrari de Stat, Gheorghe Pojoga, s-a expus in
privinta inregistrarii sintagmei ,,Moldova” in denumirea firmei SRL ,,Moldova Zahar”;
reprezentantul Consiliului Concurentei, numele nu a fost mentionat, s-a referit la
denumirea ambelor firme; iar reprezentantul SRL ,,Moldova Zahar”, a vorbit despre
litigiile comerciale dintre firmele vizate.

Au constatat instantele de judecata ierarhic inferioare ca pasajele expuse in
publicatia respectiva sunt judecati de valoare bazate pe un substrat factologic suficient.

Au notat ca atunci cand pasajele date sunt citite integral, in contextul intregului
interviu, se atesta clar ca reprezentantul SRL ,,Moldova Zahar”, nu a avut intentia de a
duce atingere reputatiei profesionale intreprinderii reclamante, ba dimpotriva a
comentat actiunile Consiliului Concurentei si Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald, care in opinia sa, avantajeazd SRL ,,Moldova Zahar” si dezavantajeaza
SRL ,,Stidzucker-Moldova™.



Au retinut instantele de judecata ca la moment, in procedura instantelor de
judecata nationale, se afla pe rol mai multe cauze civile ce vizeaza afirmatiile
mentionate in articolul enuntat, dupa cum urmeaza.

Astfel, s-a stabilit ci la 08 iulie 2016 ICS ,,Moldova Zahar” SRL a depus cerere
de chemare in judecatd impotriva Consiliului Concurentei cu privire la contestarea
deciziei Plenului Consiliului Concurentei nr. CN-28 din 03 iunie 2016, prin care s-a
constatat incélcarea de citre ICS ,,Moldova Zahar” SRL a prevederilor art. 19 alin. (1)
lit. @) din Legea concurentei nr. 183 din 11 iulie 2012, prin folosirea partiala a marcii
cu nr. 23458, ce apartine IM ,,Siidzucker-Moldova” SA, cireia i-a fost aplicati amenda
in marime de 56.070,10 lei, cu dispunerea incetarii de catre iCS ,,Moldova Zahar”
SRL a actului de concurenta neloiala prevazut de art. 19 alin. (1) lit. a) al Legii
concurentei nr. 183 din 11 iulie 2012 si retragerea de pe piata a articolelor sale cu
logo-ul asemianitor cu marca detinuta de IM ,,Siidzucker-Moldova” SA, pana la 01
septembrie 2016, despre inlaturarea incalcarilor urmand sa fie informat Consiliul
Concurentei pana la 12 septembrie 2016 (dosarul 3ra-230/28.03.2018 ).

Respectiv, afirmatia ca ,,Ha Oere moocno naxnaovieame uepes Cogem no
KOHKYPEeHYuU wmpagvl 3a mo, 4mo dceidem UCnoIb308amb U UCNOIb3YeM C80U Jice
noeomun”, constituie o judecatd de valoare bazata pe un substrat factologic suficient.

La 21 martie 2017 ICS ,Moldova Zahar” a depus actiune civild in judecati
impotriva SRL ,,Stidzucker Moldova”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald cu privire la constatarea caracterului de rea-credintd in
actiunile privind inregistrarea marcii combinate nr. XXXXX din 03 mai 2011 pentru
blocaj din partea SRL ,,Siidzucker Moldova” a marcii combinate nr. XXXXX din 03
mai 2011, declararea nulitatii marcii combinate nr. XXXXX din 03 mai 2011,
considerand ca acestea au fost plagiate de parata, care Urma sa concureze pe acelasi
segment de piata pentru producerea si comercializarea zaharului.

Actiunea a fost respinsa prin hotararea din 07 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Riscani, mentinuta prin decizia din 12 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (la
moment recurs pendinte la CSJ).

Respectiv, afirmatia ca ,,B Mondose modxcho ykpacme 1020mun, coeiams 6uo,
ymo oM pazpaboman NOO 3aKA3 MANOU3BECMHOU MONOABCKOU KOMNAHueu, u
npooasams noo noabckum nocomunom caxap Stidzucker-a”, constituie o judecata de
valoare bazata pe un substrat factologic suficient, fiind evident cd intre parti existd
litigii, inclusiv judiciare cu privire la inregistrarea si folosirea marcilor comerciale,
fiecare pretinzand cd marca le apartine si anume ca partea opusd o utilizeaza contrar
prevederilor legale.

La fel, in aprilie 2018 Consiliul Concurentei a 1naintat actiune civila impotriva
Agentiei Servicii Publice, intervenienti accesorii SRL ,Moldova Zahdr” si SRL
,,Stidzucker-Moldova” cu privire la anularea deciziei Oficiului Teritorial Edinet al
Camerei Inregistrarii de Stat, in partea ce tine de inregistrarea denumirii persoanei
juridice ICS ,,Moldova Zahar” SRL, invocand-se drept temei cd prin inregistrarea ca
denumire a intreprinderii private a sintagmei ,,Moldova” si denumirii produsului
,zahar”, consumatorului i se creeaza iluzia ca produsul apriori este autohton, fapt prin
ce intreprinderea este privilegiatd, fiind incdlcate in asa mod prevederile Legii
concurentei nr. 183/11 iulie 2012.



Prin urmare, afirmatiile ca :,,Cmpanno u Oopyzoe. dmom HO8bIU «apymenmy,
00BLACHAIOWUNL  «CDOYHYIO  HE0OXOOUMOCMb»  8bIOBOPEHUSL C  PbIHKA NOJbCKOU
KOMRAaHUu, npuuien 6 207108y 00Hogpemenno u Siidzucker, u Cogemy no KomKypeHyuu.
3asuonoe eounocnacue!’’; ,, Pewienue Coeema no KOHKypeHyuu omkpvieaem epama
HeoOpaAMUMbIM NPOYECcam, KOMopvlie HeMUHyemo OJLOKUPYIOm HAuLy ONnepayuoHHyIo
0esmenbHOCMb U 8e0ym K MSHOBEHHOMY 3aXeamy Haueu O0O0auU PbIHKA KOMHAHUell
Siidzucker. Ilocneocmeus mozym 6vimes Kamacmpoguueckumu, u Mbl HA0eemcs, 4mo
Cogem no KOHKYpEeHYUUu 6HUMAMENbHO NPOAHAIUIUPOBAT NOCIEOCBUSL  CBOUX
peutenuti u 2omos8 3a Hux omeemums. Illomomy umo pucky noosepearomcs
uneecmuyuu npasumenvcmea Ilonvuwiu, komopoe 6ydem 3auuuyams c8oU UHMEPECHL
coenacHo  noonucaunviM  Mondoeou  3akomam  no  3awume  UHOCMPAHHLIX
uneecmuyuil.”’; ,, Ilpu usmeHenuu HA36aHUsL KOMIAHUU Mbl OOJIICHbL OYyOeM CO36amb
Cogem yupeoumeneu. Dmo 3atimem epems. Hawa onepayuonnas oOesmenvbHOCHb
b6yoem 610KUpOBAHA, KAK U HAWU OAHKOBCKUE CHemd, Mbl He CMOXdceM pabomams ¢
nocmaswukamu caxaprou ceexavl, xomopuvix Coeem no KOHKYpeHyuu Opocaem
npsimuxom 6 pyku Stidzucker”, de asemenea constituie 1n sine judecati de valoare cu
substrat factologic suficient, or, la moment legalitatea unor asemenea actiuni sunt
obiect de examinare judiciara.

Au retinut instantele de judecatd cda afirmatiile mentionate vizeaza actiunile
Consiliului Concurentei, care in opinia SRL ,Moldova Zahar”, sunt efectuate cu
scopul dezavantajarii sale in favoarea SRL ,,Stidzucker-Moldova”.

Afirmatiile ,,Ha Oene moowcno naxnaovieams uepe3 (Cosem no KOHKYpeHYUU
wmpagul 3a mo, umo icenaem UCHONIb308AMb U UCNOIb3YEM CEOU Jice N102omun.”;
,Cmpanno u Opyeoe. Omom HOBbLL «aApeyMeHmy», OOBbACHAIOWUL «CPOUYHYIO
HeoOX00UMOCMbY BbIOGOPEHUSL C PbIHKA NOAbCKOU KOMNAHUU, NpUWesl 8 20708y
oonospemenno u Stidzucker, u Cosemy no konxypenyuu. 3aeuonoe eounoenacue!”, la
fel constituie judecati de valoare care nu pot fi dovedite, or, prin acestea se pretinde la
existenta a unui presupus trafic de influenta din partea SRL ,,Stidzucker-Moldova” fata
de Consiliul Concurentei, care in opinia autorului, urmeaza sa intreprindd in favoarea
primei actiuni privind pedepsirea si excluderea de pe piatd a concurentului SRL
,,Moldova Zahar”.

Au accentuat instantele de judecata, ca sarcina de a dovedi adevarul unei judecati
de valoare este imposibil de indeplinit si poate duce la incalcarea libertatii de
exprimare, care este 0 parte fundamentala a dreptului garantat de articolul 10 din
CtEDO (cauza Busuioc vs. Moldova din 21 decembrie 2004).

Similar si afirmatia ,,Cecoous y Siidzucker Moldova oomunanmnoe nonosicenue
Ha peinke. [[o MOHONOMUU OCMANCA NOCIEOHUL Wiae - UCYe3HOBeHUe Haulelti KOMIAHUU.
U, no mnawemy MmHeHUIO, UMEHHO MAKYI0 CYObOYy HpPOPOYUM HAM 3aNYUjeHHbIU
cyenaputi’”’, constituie o judecata de valoare, care nu poate fi dovedita.

Mai mult ca atit, nici reclamanta nu nega ca are o pozitie dominanta pe piata in
domeniul culturii sfeclei de zahar si a zaharului, precum si cd ar urmari monopolizarea
acestei piete.

Referitor la afirmatia ,,Ms1 6ydem uckame omeemuvl He MONLKO NOMOMY, UMO
Hawe 20cy0apcmeo puckyem 0bimb 806/IeYEHHBIM 8 MENCOYHAPOOHDBIL apoumpasic, Ho
U3-3a M02o, 4Mmo 8 KOHEUHOM UMmMo2e UMEHHO Mbl, Npocmbvle 2padcoane, 3aniamum
CNOJIHA 30 UCKYCCMBEHHOEe 8bl0BOPEHUE C PLIHKA NoclieOHe2o KonKypenma Stidzucker-
Moldova. Bedv e6036pawams unsecmuyuu npuoemcs u3  20Cy0apCmeeHH020



orooxcema.”, au notat instantele de judecata ca aceasta nici nu a fost expusa de cétre
reprezentantul ICS ,Moldova Zahir”, reprezentand de fapt o concluzie a autorului
articolului, care si-a formulat propria opinia pe marginea comentariilor enuntate in
articol.

Date fiind cele relatate, au constatat instantele de judecata ierarhic inferioare ca
SRL ,,Moldova-Zahar” si Wojciech Kolignan nu sunt autorii informatiei, prin care
SRL ,,Stidzucker-Moldova” se considera lezata in drepturile sale legitime, prin urmare
nu poate fi nici dezmintitd de catre acestia.

Pe final, au concluzionat instantele de judecata ca reputatia profesionala a
companiei SRL ,,Siidzucker-Moldova” nu a fost prejudiciata, iar ingerinta in dreptul
paratilor SRL ,,Moldova-Zahar” si Wojciech Kolignan in libertatea de exprimare, nu
este necesara intr-o societate democratica.

S-a retinut ca relatarile facute de diferite persoane in articolul vizat, constituie o
exprimare de opinie al acestora la solicitarea editiei periodice ,,Komcomoibckas
npasaa MomoBa”, ceea ce se incadreaza in dispozitiile art. 3 din Legea cu privire la
libertatea de exprimare nr. 64 din 23 aprilie 2010 si art. 10 din CtEDO, potrivit carora
orice persoana are dreptul la libertatea de exprimare, care cuprinde libertatea de opinie
si libertatea de a primi sau de a comunica informatii sau idei fard amestecul
autoritatilor publice si farda a tine seama de frontiere, or, scopul cadrului legal
mentionat este garantarea exercitdrii dreptului la libera exprimare, echilibrul intre
asigurarea dreptului la libera exprimare si apdrarea onoarei, demnitdtii, reputatiei
profesionale, vietii private si de familie ale persoanei.

Prin urmare, in situatia in care nu s-a constatat faptul lezarii reputatiei
profesionale a SRL ,,Siidzucker-Moldova”, reiese ca acesteia nu i-au fost cauzate
anumite prejudicii.

La 17 ianuarie 2020 SRL ,,Siidzucker-Moldova” a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei din 20
august 2019 a Curtii de Apel Bélti si hotdrarii din 22 ianuarie 2019 a Judecatoriei
Edinet, sediul Central, cu emiterea unei hotarari noi de admitere a actiunii in sensul
formulat, precum si Incasarea din contul intimatilor a sumei de 25.050 de lei taxa de
stat achitatd pentru cererea de recurs si 37.575 de lei taxa de sta la depunerea cererii de
apel.

In motivarea recursului SRL ,.Siidzucker-Moldova” a invocat ilegalitatea si
netemeinicia deciziei instantei de apel, declardnd ca Curtea de Apel Balti a examinat
superficial prezenta spetd, apreciind arbitrar probele administrate, cu interpretarea si
aplicarea eronatd a normelor de drept material.

A indicat recurenta ca instanta de apel eronat a concluzionat ca pasajele expuse in
publicatia ,,Komcomonbckas npaBaa Momngosa” constituie judecati de valoare bazate pe
un substrat factologic suficient.

Or, SRL ,,Moldova-Zahar” nu neaga si nici nu infirma, ba chiar confirma faptul
raspandirii informatiilor defaimatoare, precum si ca informatiile o vizeazd anume pe
ea, fapt recunoscut si in raspunsul la cererea prealabild din 04 ianuarie 2018.

in conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Balti a pronuntat decizia contestata la data de 20 august 2019, iar
la 14 noiembrie 2019 copia acesteia a fost expediata in adresa SRL ,,Stidzucker-



Moldova” (f.d. 163, vol. Il), receptionata de catre recurenta la 19 noiembrie 2019, fapt
ce rezultd din avizul de receptionare a corespondentei (f.d. 168, vol. I1).

Astfel, recursul declarat la 17 ianuarie 2020, este in termen.

La 30 ianuarie 2020 in adresa ICS ,Moldova Zahiar” SRL, Wojciech Kolignan,
Publicatiei  periodice  ,,Komcomonbckas  mpaBma  Mounmgosa”,  portalului
,,KoMcomosbckas mpaBaa Moimosa” (Www.kp.md) si Agentiilor de stiri: portalul de
stiri ,,Unimedia” (www.unimedia.md), portalul ,RTR Moldova” (www.rtr.md) si
portalul ,,Politics of Moldova” (www.politics.md) a fost expediata copia cererii de
recurs depusa de SRL ,Siidzucker-Moldova”, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintelor (f.d. 202, vol. Il), insd partile nu si-au valorificat dreptul
procedural respectiv.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca acesta este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

Se considerd ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

bl) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutional;

c) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instantd a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incélcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instanta din oficiu.

in conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).



http://www.kp.md/

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de SRL ,,Siidzucker-Moldova”, nu
se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denotd incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat asupra deciziilor instantelor de apel are
caracter nedevolutiv si controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei,
dar nu si temeinicia ei in fapt.

in acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneazd si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului daca motivele invocate In recurs se
incadreazad in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
civila.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie
sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la
fel recursul trebuie sd posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri
(cauza Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie 1995), pe cand in recursul declarat de
SRL ,,Stidzucker-Moldova”, asemenea aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de SRL ,,Stidzucker-Moldova”, ca inadmisibil.

in conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din Codul
de procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stidzucker-Moldova”,
se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic
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