Dosarul nr. 2ra-671/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (jud. O. Ionascu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

INCHEIERE

08 iulie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre Victor
Cebanu, reprezentat de avocatul Igor Otgon,

in cauza civild, la cererea depusa de catre Victor Cebanu, persoana interesata
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, cu privire la constatarea faptului care are
valoare juridica,

impotriva deciziei din 19 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de catre Victor Cebanu si a fost mentinuta hotararea din 30
iulie 2018 a Judecatoriei Chiginau, sediul Buiucani,

constata:

La data de 02 ianuarie 2018, Victor Cebanu a depus cerere cu privire la
constatarea inregistrarii nasterii lui Victor Cebanu de catre Primaria s. Pepeni, r-nul
Lazovsc (actual Singerei) prin inscrierea parintilor Cebanu Arseni (tata), ndscut la
XXXXX in s. Pepenti, r-nul Singerei si Cebanu Eugenia (mama), nascutad la XXXXX in
s. Pepeni, r-nul Lazovsc.

In motivarea cererii, petitionarul a invocat ci s-a adresat la Directia audienta si
eliberare a documentelor a Serviciului Stare Civila pentru a obtine duplicatul
certificatului sau de nastere. La 16 februarie 2011, Serviciul Stare Civila a eliberat un
aviz, potrivit caruia s-a constatat lipsa in Registrele de stare civild a actului de stare
civila — actul primar de nastere intocmit de Primaria s. Pepeni, r-nul Sangerei cu referire
la perioada anilor 1965—- 1969. Potrivit aceluiasi aviz, i-a fost recomandata adresarea la
oficiul stare civild pentru solicitarea efectudrii verificarilor repetate, inclusiv a actelor
de stare civild reconstituite.

In acest sens, la 30 noiembrie 2017 petitionarul s-a adresat cu cerere la Serviciul
stare civila Singerei, care in rezultatul verificarilor necesare a eliberat un aviz similar,

1



in care S-a indicat lipsa actului de nastere pe numele lui, atat in continutul registrelor de
stare civila privind actele primare de nastere, 1 ex, intocmite de Primaria s. Pepeni, r-
nul Lazovsc (actual Sangerei), cu referire la perioada anilor 1965-1969, cat si in
continutul registrelor de stare civila privind actele reconstituite de nastere, cu referire la
perioada anilor 1945-2017. Conform avizelor nominalizate, registrele de stare civila
primare si reconstituite sunt pastrate integral.

A indicat ca in aceiasi zi, la 30 noiembrie 2017, de catre reprezentantul lui a fost
depusa la Serviciul stare civila Sangerei 0 cerere privind reconstituirea actului de
nastere pe numele lui Victor Cebanu, anexand in acest sens copii de pe documentele
relevante, inclusiv copia de pe certificatul de nastere de model sovietic seria [-MP nr.
214147, eliberat la 08 iulie 1967 de Primaria s. Pepeni, r-nul Lazovsc.

A afirmat ca, constatarea faptului inregistrarii actului de nastere pe numele lui
este necesara pentru a obtine in final, de la Serviciul stare civila Sangerei, certificat de
nastere completat in limba romana, de modelul oficial al Republicii Moldova, prevazut
la Anexa 1 la Hotararea Guvernului nr. 757 din 04 iulie 2006 cu privire la aprobarea
modelului unic al formularelor certificatelor de stare civila.

A precizat ca certificatul de nastere de model sovietic, eliberat la 08 aprilie 1967,
apostilarii acestuia de Ministerul Justitiei §i nici supra-legalizarii lui de subdiviziunea
competentd a Ministerului Afacerilor Externe si Integrarii Europene al Republicii
Moldova. Astfel, certificatul de nastere de model sovietic, fiind eliberat de o autoritate
a unui stat care nu mai exista, nu poate fi folosit pentru a fi prezentat autoritatilor romane
in vederea solicitarii redobandirii cetdteniei acestui stat.

Petitionarul a sustinut ca imposibilitatea reconstituirii actului de nastere pe
numele lui este confirmata de Avizul Serviciului stare civila Singerei nr. 3944 din 16
decembrie 2017, prin invocarea faptului pastrarii integrale a registrelor de stare civila
disponibile in fondul de arhiva respectiv.

A evidentiat ca, faptul inregistrarii nasterii de Primaria s. Pepeni, r-nul Lazovsc
se confirma prin originalul certificatului de nastere de model sovietic seria I-MP eliberat
pe numele lui la 08 aprilie 1967 de Primaria s. Pepeni, r-nul Lazovsc, potrivit caruia
faptul nasterii a fost trecut in registrul de stare civila al acestei autoritati publice sub nr.
56 la 04 aprilie 1964, document stampilat si semnat de functionarul responsabil al
Primariei mentionate, care face dovada iminenta ca asemenea act de nastere a existat.
Prin urmare, inregistrarea nasterii respective a avut loc in conditii legale, insd din
anumite circumstante acest act a disparut si nu a fost inclus la formarea registrelor
actelor de nastere cu referire la anul 1967 intocmit de Primaria s. Pepeni, r-nul Lazovsc.

Victor Cebanu a notat ca faptul integritatii registrelor de stare civila de nastere,
intocmite pe parcursul perioadei de referinta in cadrul Primariei s. Pepeni, urmeaza a fi
examinat multilateral in cadrul procesului judiciar. Or, atestarea integritatii registrelor
respective nu permite acceptarea reconstituirii actelor de stare civilda exclusiv pe cale
extrajudiciara, deoarece constatarea faptului inregistrarii respective poate avea loc pe



cale judecatoreasca in ordinea procedurii speciale. Totodatd, mai multi consdteni au
declarat ca au existat mai multe cazuri de omitere a intocmirii actelor de stare civila de
catre secretarii Primariei S. Pepeni, in diferite perioade de timp.

Considera ca instanta de judecatd urmeaza sa supuna examinarii starea fizica a
ambelor exemplare ale registrelor actelor de nastere si anume privind: prezenta
semnaturii aplicate pe alte acte de nastere de catre functionarul responsabil al Primariei
S. Pepeni pe parcursul perioadei de referintd — lunile martie si aprilie ale anului 1967;
corectitudinea si caracterul intact al scrisului privind numerotarea actelor de nastere din
registrul respectiv; corectitudinea si caracterul intact al coaserii, snuruirii, Sigilarii
registrului de stare civild, ceea ce ar permite concluzionarea veridicitatii actiunilor
functionarilor responsabili, iar numerotarea existenta nu ar fi una primara si veridica.

A invocat cda, urmeaza a fi verificatd utilizarea de catre secretarul Primariei s.
Pepeni, in perioada lunilor martie si aprilie 1967, a formularelor certificatelor de nastere
cu seria s1 numerele adiacente numarului de formular eliberat petitionarului la 04 aprilie
1967.

Cu referire la numele, prenumele si datele de nastere ale parintilor Eugenia
Cebanu si Arsenii Cebanu, petitionarul a sustinut ca acestea se confirma prin detinerea
certificatelor de nastere, casatorie si deces ale parintilor, cat si a certificatului de nastere
a surorii sale Alla Tirziu, precum si a copiei buletinului de identitate pe numele fratelui
Mihail Ciobanu.

A remarcat ca forta probanta serveste si adeverinta eliberata la 23 noiembrie 2017
de Primaria com. Pepeni, r-nul Sangerei, potrivit careia in anul 1983 (date mai vechi nu
S-au pastrat), familia petifionarului se forma din fratele Mihai si parintii Arsenii $i
Evghenia Cebanu (sora Alla se afla deja in casatorie, locuind in familia nou-formata).
Totodata, conform informatiei de specialitate, oferitd de catre reprezentantii Agentiei
Servicii Publice din Registrul de stat al populatiei, nu se atestd o altd persoana,
identificatd cu aceleasi date personale de identitate ale petitionarului, alt certificat de
nastere sau faptul utilizarii certificatului de nastere cu seria 1-MP nr.214147 de catre o
alta persoana fizica.

A solicitat constatarea inregistrarii nasterii lui Victor Cebanu la 04 aprilie 1967
de catre Primaria s. Pepeni, r-nul Lazovsc (actual Singerei), fiind nascut la XXXXX in
S. Pepeni, r-nul Lazovsc (actual Singerei), prin inscrierea parintilor Cebanu Arseni
(tata), nascut la XXXXX in s. Pepeni, r-nul Singerei s1 Cebanu Eugenia (mama), nascuta
la XXXXX in s. Pepeni, r-nul Lazovsc.

Prin hotararea din 30 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, cererea
depusa de catre Victor Cebanu a fost respinsa ca neintemeiata.

La data de 17 august 2018 Victor Cebanu, reprezentat de avocatul Igor Odgon, a
declarat apel impotriva hotararii primei instante, solicitaind admiterea apelului, casarea
hotararii contestate si pronunfarea unei hotarari noi, prin care cererea sa fie admisa.

Prin decizia din 07 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de Victor Cebanu, a fost casata integral hotararea din 30 iulie 2018 a



Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani si a fost emisa o hotarare noua sub forma de
incheiere, prin care cererea depusa de catre Victor Cebanu privind constatarea faptului
care are valoare juridica, a fost scoasa de pe rol in temeiul prevazut de art. 267 lit. 1) din
Codul de procedura civila — la examinarea cauzei in procedura speciald se constata un
litigiu de drept ce tine de competenta instantelor judecatoresti.

Prin decizia din 10 iulie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis recursul
declarat de catre Victor Cebanu, reprezentat de avocatul Igor Otgon si a fost casata
integral decizia din 07 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, cu trimiterea cauzei la
Curtea de Apel Chisinau, pentru judecarea apelului in fond, in acelasi complet de
judecata.

Prin decizia din 19 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de catre Victor Cebanu si a fost mentinuta hotararea din 30 iulie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Pentru a decide astfel, instantele ierarhic inferioare au retinut ca la examinarea
cauzelor despre constatarea inregistrarii nasterii, este necesar sa se tina cont de faptul
ca instanta judecdtoreasca constata nu evenimentele care au avut loc, ci faptul
inregistrarii lor in organele respective. Astfel de cauze se examineaza de catre instantele
judecdtoresti numai in cazul in care in organele de stare civild §1 in arhivele
corespunzdtoare nu s-au pastrat asemenea inscrisuri si cererea de restabilire a acestora
a fost refuzata. Pe cand la caz, registrele actelor de nastere din localitatea Pepeni, raionul
Lazovsc (actual Singerei), pentru anii 1965-1969, sunt pastrate integral. Prin urmare,
conditiile constatdrii pe cale judecatoreasca a faptului inregistrarii nasterii nu sunt
intrunite, or, in speta nu se atestd nepastrarea sau pierderea inscrisurilor.

Astfel, instantele de judecata au stabilit ca nasterea lui Victor Cebanu nu a fost
inregistrata, o asemenea inregistrare lipsind in registrul actelor de nastere, la numarul
indicat in certificatul de nastere al petitionarului — 56 fiind inregistrata nasterea altei
persoane. Deci, este evident ca inregistrarea nasterii lui Victor Cebanu a fost omisa, in
pofida faptului eliberdrii unui certificat de nastere. Respectiv, desi omisiunea
inregistrarii nasterii nu este imputabild petitionarului, constatarea faptului inregistrarii
nasterii este imposibila, deoarece un astfel de eveniment (inregistrarea) nu a avut loc.

La data de 21 februarie 2020 Victor Cebanu, reprezentat de avocatul Igor Otgon
a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului,
casarea deciziei din 19 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si hotararii din 30
iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, cu pronuntarea unei hotarari noi,
prin care cererea sa fie admisa integral.

In motivarea recursului, Victor Cebanu a reiterat motivele expuse in cererea de
chemare 1n judecata si in cererea de apel, a invocat ca instantele judecatoresti nu au
aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, au aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata.

Recurentul a indicat cd este eronatd concluzia instantei de apel precum ca
eliberarea adeverintei de nastere pe numele lui ar fi avut loc cu incélcarea legislatiei,
fara intocmirea actului de nastere, iar confinutul acestui document ar atesta date



neveridice, or, pana in prezent certificatul de nastere seria I-MP nr. 214147 nu a fost
declarat nevalabil, nu a fost anulat sau recunoscut nul atat de autoritatile de administrare
publica competente, cat nici de instanta de judecata. La fel, nu pot fi considerate
neveridice datele continute in acest certificat, deoarece nicio persoana fizica, alta decat
Victor Cebanu, nu si le-a atribuit sau nu a solicitat a le fi atribuite.

in conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 19 noiembrie
2019.

Potrivit scrisorii de insotire nr. 14251, decizia motivata a instantei de apel a fost
expediata in adresa lui Victor Cebanu la data de 18 decembrie 2019 (f.d. 10, volumul
IT), lipsind date cu privire la receptionarea acesteia. In cererea de recurs, Victor Cebanu
a indicat cd a receptionat copia deciziei la 24 decembrie 2019, anexand copia plicului
primit, pe care este aplicata stampila IS ,,Postei Moldovei” cu data de 23 decembrie
2019 (f.d. 22, volumul I1).

Astfel, recursul, declarat la data de 21 februarie 2020, este in termen.

La 10 martie 2020, copia recursului declarat de catre Victor Cebanu a fost
expediatd in adresa IP ,,Agentia Servicii Publice”, cu instiintarea despre depunerea
referintei (f.d. 26, 28, volumul II).

La data de 04 mai 2020, IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus referinta, prin
care a solicitat declararea recursului ca inadmisibil, mentionand ca argumentele
invocate in recurs, in esentd, sunt similare cu cele expuse in cererea de apel, asupra
carora instantele ierarhic inferioare s-au pronuntat deja in modul corespunzator (f.d.
29-31, volumul I1).

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incédlcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

C) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat In mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:



a) cauza a fost judecatd de un judecdtor care nu avea dreptul sd participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) 1n dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instantd din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Victor Cebanu, reprezentat de
avocatul Igor Odgon, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3)
si (4) din Codul de procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat asupra deciziilor instantelor de apel are
caracter nedevolutiv si controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar
nu s temeinicia ei in fapt.

In acest context, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneazd si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1(4) din Codul de procedura civila.

Totodatd, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie
sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la
fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri (cauza
Purcell contra Irlandei, 16 aprilie 1991), pe cand in recursul depus de Victor Cebanu,
reprezentat de avocatul Igor Odgon, asemenea aspecte nu se regasesc.



Astfel, din considerentele mentionate, Completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Victor Cebanu, reprezentat de avocatul Igor Otgon, ca
inadmisibil.

in conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Victor Cebanu, reprezentat de avocatul Igor Odgon, se
considerd inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



