Dosarul nr. 2rh-59/2020

prima instantd: Judecatoria Chisinau, sediul Central (jud: E. Galusceac)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: I. Cimpoi, I. Secrieru, A. Danilov)
instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (Iu. Sircu, V. Burduh, G. Stratulat)

INCHEIERE

15 iulie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand cererea de revizuire depusa de Evghenii Ivasinenco si Ecaterina
Visnevschi,
in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusda de Anton
Zavadschii, in interesele persoanei incapabile Ecaterina Visnevschi impotriva lui
Evghenii Ivasinenco cu privire la evacuarea din imobil, fard acordarea altui spatiu
locativ,
constata:

La data de 22 unie 2016, Anton Zavadschii, in interesele persoanei incapabile
Ecaterina Visnevschi a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Evghenii
Ivasinenco cu privire la evacuarea din imobil, fara acordarea altui spatiu locativ.

In motivarea actiunii a indicat ci in temeiul contractului de vanzare-
cumparare, transmitere-primire a locuintei in proprietate privata nr. 7-2171 din 26
noiembrie 1994 bunul imobil situat pe adresa mun. Chisinau, str. N. XXXXX 22,
ap. 52, cu suprafata de 29.7 m.p., apartine integral cu drept de proprietate
Ecaterinei Visnevschi, asupra cdreia, in temeiul dispozitiet nr. 267 din 07
noiembrie 2013 a fost instituitd tutela cu desemnarea lui Anton Zavadschii in
calitate de tutore, prin hotararea din 17 septembrie 2013 a Judecatoriei Botanica,
mun. Chisindu, ramasa irevocabila la 18 octombrie 2013.

Reclamantul a invocat cda in imobilul nominalizat locuieste fara acordul
acestuia Evghenii Ivaginenco, mentionand ca prin hotararea din 09 aprilie 2014
Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu casatoria inregistratd la data de 17
septembrie 2013 la OSC Centru mun. Chisinau, intre Ecaterina Visnevschi si
Evghenii Ivasinenco a fost declarata nula.

A afirmat ca in calitate de tutore al Ecaterinei Visnevschi, actionand in
interesul acesteia, de nenumarate ori a solicitat paratului sd pardseasca locuinta ce
apartine cu drept de proprietate Ecaterinei Visnevschi, Tnsd acesta continua sa
locuiascd in imobilul indicat, prin ce paratul abuzeaza de incapabilitatea mintald a
Ecaterinei Vignevschi, dorind sa o deposedeze ilegal de apartamentul ce ii apartine
cu drept de proprietate si anume in acest scop paratul a incheiat la 17 septembrie
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2013 cu Ecaterina Visnevschi, declaratd incapabila, casatorie declarata, ulterior
nuld in temeiul hotararii judecatoresti din 09 aprilie 2014.

De asemenea, a relatat ca paratul sistematic aplica violenta fatd de Ecaterina
Visnevschi, profitand de incapabilitatea acesteia si de faptul ca aceasta nu-si poate
dirija actiunile proprii, are un comportament neadecvat, deviat de la normal, lezand
drepturile acesteia la proprietatea privata, nu-i permite Ecaterinei Vignevschi
intrevederile cu rudele, tinand-o in conditii anti-sanitare, apartamentul fiind plin de
o multime de insecte ce s-au adunat in urma mizeriei mentinute de catre parat, fapt
ce poate fi confirmat si de catre vecinii acestora, deoarece in apartamentul indicat
persistd un miros insuportabil.

A mentionat ca la solicitarea de a-i permite accesul in apartament pentru a
face ordine, a verifica starea sanatatii Ecaterinei Visnevschi, asupra careia a fost
instituitd tutela, paratul 1i interzice accesul in apartament, la momentul actual
continuand sa se comporte ca un proprietar al locuintei, asupra careia nu are nici un
drept legal de proprietate, neglijand total starea sandtatii Ecaterinei Visnevschi,
care in urma comportamentului paratului si a conditiilor anti-sanitare, se
inrdutateste pe zi ce trece.

Reclamantul a solicitat evacuarea lui Evghenii Ivasinenco din imobilul situat
in mun. Chiginau, str. N. XXXXX 22, ap. 52 fara acordarea altui spatiu locativ.

Prin hotararea din 17 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central a fost
admisa cererea de chemare 1n judecata depusa de Anton Zavadschii, in interesele
persoanei incapabile Ecaterina Visnevschi si a fost dispusa evacuarea lui Evghenii
Ivaginenco din apartamentul nr. 52, situat In mun. Chisinau, str. N. XXXXX 22,
fara acordarea altui spatiu locativ cu incasarea din contul acestuia in beneficiul lui
Anton Zavadschii a sumei de 100 lei cu titlu de compensare a taxei de stat achitate
la depunerea actiunii.

La data de 29 mai 2017, Evghenii Ivasinenco a declarat apel impotriva
hotararii primei instante si a solicitat casarea acesteia cu emiterea unei noi hotarari,
prin care a respinge actiunea.

Prin decizia din 15 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
declarat de Evghenii Ivasinenco si a fost mentinuta hotararea din 17 mai 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

La data de 11 iulie 2018, Evghenii Ivasinenco a depus cerere de recurs
impotriva deciziei instantei de apel si hotararii primei instante, si a solicitat casarea
acestora cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 07 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a
considerat inadmisibil recursul declarat de catre Evghenii Ivasinenco.

La 26 februarie 2020, Evghenii Ivasinenco a depus cerere de revizuire, in
cauza civild, la cererea de chemare 1n judecatd depusda de Anton Zavadschii, in
interesele persoanei incapabile Ecaterina Visnevschi Tmpotriva lui Evghenii
Ivasinenco cu privire la evacuarea din imobil, fard acordarea altui spatiu locativ.

Prin incheierea din 25 martie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Evghenii Ivasinenco, in cauza civila, la
cererea de chemare 1n judecata depusa de Anton Zavadschii, in interesele persoanei
incapabile Ecaterina Visnevschi impotriva lui Evghenii Ivasinenco cu privire la
evacuarea din imobil, fara acordarea altui spatiu locativ.

La 09 iunie 2020, Evghenii Ivasinenco si Ecaterina Visnevschi a depus cerere
de revizuire, in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Anton

2



Zavadschii, 1n interesele persoanei incapabile Ecaterina Visnevschi mpotriva lui
Evghenii Ivasinenco cu privire la evacuarea din imobil, fara acordarea altui spatiu
locativ.

In motivarea cererii de revizuire si-a exprimat dezacordul cu solutia
instantelor de judecatd, invocand prevederile art. 449 lit. b) Cod de procedura
civila.

Studiind materialele dosarului, in raport cu criticile formulate in cererea de
revizuire si in limitele temeiurilor de drept invocate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd cererea de
revizuire depusa de Evghenii Ivasinenco si Ecaterina Visnevschi este inadmisibila,
pentru motivele ce se succed.

In corespundere cu articolul 452 alin. (1) al Codului de proceduri civild, daca
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.
Daca instanta care examineazad cererea de revizuire considera necesard prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Astfel, Colegiul judiciar a decis examinarea cererii de revizuire fara
instiintarea participantilor la proces, cu plasarea datei si orei sedintei pe pagina
web a Curtii Supreme de Justitie, or este inoportuna invitarea participantilor la
proces, intrucat argumentele expuse in cererea de revizuire au fost formulate cu
suficientd precizie pentru a permite instantei controlul actului judecatoresc
contestat.

Mai mult, nici un participant nu a solicitat audierea publica a cauzei sale (a se
vedea, mutatis mutandis, cauza Auza Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, hotararea
din 19 aprilie 2007, § 72 — 75, cauza Eriksson vs Suedia, hotararea din 12 aprilie
2012, § 66, 72, cauza Ponka vs Estonia, hotararea din 08 noiembrie 2016, § 33 —
34).

Posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura
civila reprezinta o procedura exceptionala.

Prin urmare, cererile de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie supuse
unei analize stricte.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupi
ce examineaza cererea de revizuire, instanta poate emite incheierea de respingere a
cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Art. 446 din Codul de procedura civila, stabileste ca pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a procesului
conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu
se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se
supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se
supun niciunei cai de atac.

Drept consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie menfioneaza ca urmare a modificarilor operate, prin
Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, la art. 446 si 448 al Codului de procedura civila,
incheierile judecatoresti, care nu se refera la fondul cauzei, nu se supun revizuirii.

In acelasi context, legislatorul a exclus competenta Curtii Supreme de Justitie
de a examina cererile de revizuire Tmpotriva deciziilor curtilor de apel in privinta
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carora Curtea Suprema de Justifie s-a pronuntat printr-0 Incheiere asupra
inadmisibilitatii.

Art. 440 alin. (1) al Codului de procedura civila prevede ca incheierea de
inadmisibilitate nu contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Colegiul retine, in raport cu criticile formulate in cererea de revizuire si in
limitele temeiurilor de drept invocate, ca revizuentii au solicitat revizuirea
incheierii din 07 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost
considerat inadmisibil recursul declarat de Evghenii Ivasinenco.

Astfel, desi legislatorul nu a exemplificat imprejurdrile, cand o instantd de
revizuire trebuie sa pronunte o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca
fiind inadmisibila, practica judiciara constanta, denotd cd o cerere de revizuire
poate fi declarata inadmisibila, atunci cand nu a fost depusa in termenele prevazute
la art. 450 al Codului de procedura civila sau a fost declarata de persoanele care nu
sunt in drept sa declare revizuire, cand nu sunt respectate conditiile de forma din
art. 451 alin. (1) si (3) al Codului de procedura civila sau in cazul in care revizuirea
este depusa Tmpotriva unui act ce nu se supune revizuirii.

Drept consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca incheierea din 07 noiembrie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie nu poate fi contestatad in procedura de revizuire.

Reiesind din cele mentionate supra si din prevederile art. 446, 451 alin. (1) lit.
a) al Codului de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curfii Supreme de Justitie conchide cad revizuirea depusd de
Evghenii Ivasinenco si Ecaterina Visnevschi urmeaza a fi respinsa ca fiind
inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, 446, 453 alin. (1) lit. a) al Codului de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusa Evghenii Ivasinenco
si Ecaterina Visnevschi, in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Anton Zavadschii, in interesele persoanei incapabile Ecaterina Visnevschi
impotriva lui Evghenii Ivasinenco cu privire la evacuarea din imobil, fara
acordarea altui spatiu locativ.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



