Dosarul nr. 2ra-1047/2020

Prima instanta: Judecatoria Straseni, sediul Central (jud.T.Andronic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. I.Secrieru, Iu.Cotruta, V.Mihaila)

INCHEIERE

22 iulie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecitorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Compania Internationala de
Asigurari ,,ASITO Direct” Societate pe Actiuni,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Compania
Internationala de Asigurari ,,ASITO Direct” Societate pe Actiuni Tmpotriva lui
Vasilco Vasile, intervenient accesoriu Grimaliuc lon cu privire la incasarea in
ordine de regres a despagubirii de asigurare, a dobinzii de intirziere si incasarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 21 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 09 ianuarie 2018 Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO,”
Societate pe Actiuni s-a adresat cu cerere de chemare in judecata, cu completarile
ulterioare Tmpotriva lui Vasilco Vasile, intervenient accesoriu Grimaliuc lon cu
privire la incasarea despagubirii de asigurare, a dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata.

Ulterior, in urma modificarilor in actele de constituire reclamantul Compania
Internationala de Asigurari ,, ASITO” Societate pe Actiuni, si-a schimbat
denumirea in Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO Direct” Societate pe
Actiuni, fapt ce se confirma prin Decizia privind inregistrarea modificarilor din
data de 19 octombrie 2018 (f. d. 76).

In motivarea actiunii, reclamantul Compania Internationald de Asiguriri
,,ASITO Direct” SA ainvocat ca, la data de 30 aprilie 2014, reclamantul in calitate
de asigurator au incheiat cu asiguratul Culinca Andrei, Contractul de asigurare
RCAI -000799312, pe un numar nelimitat de persoane, fiindu-i eliberata Polita de
asigurare obligatorie de raspundere auto internd (RCA).

A mentionat cd, la data de 29 mai 2014, a avut loc in raionul Calarasi
accidentul rutier in uma caruia piritul Vasilco Vasile, care conducea autovehiculul
de model XXXXX cu numere de inmatriculare XXXXX, a tamponat
autovehiculul de model XXXXX cu numere de Tnmatriculare XXXXX, condus
de intervenientul accesoriu Grimaliuc lon.



A sustinut ca, prin sentinta Judecatoriei Calarasi nr. XXXXX din data de 22
septembrie 2016, paratul Vasilco Vasile a fost recunoscut vinovat de producerea
accidentului din data de 29 mai 2014.

A declarat ca, in baza Contractului de asigurare obligatorie de raspundere
civila pentru pagube produse de autovehicule (RCAI -000799312), CIA ,,ASITO
Direct” SA, in calitate de asigurator a achitat intervenientului accesoriu Grimaliuc
lon in calitate de pagubit, despagubirea de asigurare pentru daunele cauzate in
suma de 103 037 lei, fapt care se confirma prin Actul de evaluare nr. 6198 din
data de 26 septembrie 2016 si Ordinul de plata nr. 2072 din data de 15 noiembrie
2016.

A solicitat reclamantul Tncasarea din contul lui Vasilco Vasile despagubirea
de asigurare in suma de 103 037 lei, dobanda de intarziere iIn marime totald de 9
849,19 lei, cheltuieli suportate in legatura cu plata taxei de stat n suma de 3 651
lei si cheltuieli pentru asistenta juridica acordata in marime de 3 000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Straseni, sediul central din 13 martie 2019
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 21 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
declarat de CIA ,,ASITO Direct” SA, s-a casat hotararea din 13 martie 2019 a
Judecatoriei Straseni, sediul central si S-a emis o noua hotarare prin care s-a admis
partial actiunea. S-a incasat in beneficiul CIA ,,ASITO Direct” SA din contul lui
Vasilco Vasile suma de 103 037 de lei, despagubirea de asigurare, suma de 3000
de lei cheltuieli pentru asistenta juridica in prima instanta, suma de 3 091, 11 lei
cheltuieli pentru taxa de stat in prima instantd, suma de 2318,33 de lei cheltuieli
de judecatd pentru achitarea taxei de stat in instanta de apel. In rest, pretentiile din
cererea de chemare in judecata s-au respins ca neantemeiate.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a invocat ca conform prevederilor art.
29 lit. f) al Legii nr. 414 din 22.12.2006 cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civild pentru pagube produse de autovehicule: Asiguratorul are dreptul
sa Tnainteze actiune de regres persoanei raspunzatoare de producerea pagubelor
atunci cand: utilizatorul autovehiculului nu dispune de certificat de revizie tehnica
la momentul producerii accidentului.

in conformitate cu prevederile art. art. 1301 din Codul civil (in redactia
Legii nr. 1107-XV din 6 iunie 2002), prin contract de asigurare, asiguratul se
obligd sd plateasca asiguratorului prima de asigurare, iar acesta se obligd sa
plateasca, la producerea riscului asigurat, asiguratului sau unui tert (beneficiarului
asigurarii) suma asigurata or despagubirea, in limitele si in termenele convenite.

Potrivit art. 1315 alin. (1) lit. b) din Codul civil (in redactia Legii nr. 1107-
XV din 6 iunie 2002), asiguratorul este obligat sa efectueze plata, la aparitia
dreptului asiguratului sau al beneficiarului asigurarii de a incasa suma asigurata
sau despagubirea de asigurare, in termenul stabilit in conditiile de asigurare.

Conform art. 22 alin. (11) din Legea cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule nr. 414-XVI din 22
decembrie 2006, daca, la data producerii accidentului de autovehicul, persoana
pagubita are n vigoare un contract de asigurare de bunuri pentru bunurile avariate
sau distruse prin accidentul de autovehicul, posesorul unor astfel de bunuri va fi
despagubit in temeiul acelui contract.



In conformitate cu art. 1329 alin. (1) din Codul civil (in redactia Legii nr.
1107-XV din 6 iunie 2002), asiguratorul care a platit despagubirea de asigurare
preia, in limitele acestei sume, dreptul la creantd pe care asiguratul sau o alta
persoand care a Incasat despagubirea de asigurare il detine 1n raport cu tertul
responsabil de producerea pagubei daca legea sau contractul nu prevede altfel.

Conform art. 1415 alin. (1) din Codul civil (in redactia Legii nr. 1107-XV
din 6 iunie 2002), persoana care a reparat prejudiciul cauzat de o alta persoana are
dreptul la o actiune de regres impotriva acesteia in marimea despagubirii platite
persoanei vatamate daca legea sau contractul nu prevede altfel.

Prin urmare, instanta de apel a mentionat ca pretentia cu privire la incasarea
despagubirii de asigurare in marime de 103 037 lei este intemeiata, deoarece, la
caz s-au intrunit conditiile prevazute de lege pentru angajarea raspunderii civile a
paratului or, la momentul producerii accidentului rutier, Vasilco Vasile, vinovat
de producerea accidentului, nu dispunea de certificat de revizie tehnica la
momentul producerii accidentului, fapt ce acorda dreptul asiguratorului care a
despagubit persoana pagubita in accidentul rutier de a inainta actiune n regres.

Referitor la pretentia privind incasarea dobanzii de intarziere in marime
totala de 9 849,19 lei, instanta de apel a considerat-0 nefondata si pasibild de a fi
respinsa. Or, art. 619 din Codul civil (in redactia de pana la republicare) la care
face trimitere reclamantul/apelant de incasarea dobanzii de intarziere in marime
de 9 849,19 lei de lei se refera la obligatiile pecuniare ce rezulta din neindeplinirea
obligatiilor contractuale si nu sant aplicabile spetei.

La 05 iunie 2020 prin intermediul oficiului postal, CIA ,,ASITO Direct” SA
a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea
acestuia, casarea partiala a deciziei instantei de apel si emiterea unei noi hotarari
de admitere in partea incasarii dobanzii de intirziere.

Tn motivarea recursului s-a indicat ¢ instanta de apel nu a aplicat legea care
trebuie aplicata si a interpretat eronat art.572,art.575, art.602, art.619 Cod Civil,
fapt ce se Incadreaza in prevederile art.432 alin.(2) lit.a),b),c) Cod de procedura
civila.

Conform art.434 din Codul de procedura civila, recursul se declard in termen
de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei la 21
lanuarie 2020, iar la 14 februarie 2020 a expediat participantilor la proces copia
deciziei instantei de apel (f.d.223), insd date care ar confirma receptionarea
acesteia la materialele dosarului lipsesc. Astfel cererea de recurs declarata la 05
iunie 2020 prin intermediul oficiului postal, de catre CIA ,,ASITO Direct” SA
este depusa in termenul prevazut de art.434 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art.439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data
primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit
Tn conformitate cu alin. (2).



Astfel, prin prisma art. 439 alin. (2) din Codul de procedura civila, la 22
iuniee 2020 instanta de recurs a comunicat intimatilor recursul, informand despre
necesitatea depunerii referintei (f.d.11, vol. I1).

Péana la data examindrii recursului, referintd asupra recursului intimatii nu
au depus.

Examinand temeiurile recursului completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie retine urmatoarele.

In conformitate cu art.432 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul
de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibilda in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cazul
in care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul
din 3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila,
asupra inadmisibilitatii recursului.

Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire
cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei
curtii de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al
din Codul de procedura civila, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine
ca reiesind din prevederile art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila,
in sarcina recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si
argumentarii acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica
la aplicarea eronata a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta
necesitatea declararii recursului ca fiind admisibil.

In speta, insa criticile invocate de recurent nu pot duce la admisibilitatea
recursului, or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de
procedura civila, in conditiile in care se insista in mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de
apel.

In acest context este de mentionat faptul ci recursul exercitat conform
sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.
Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentului cu solutia datd de instanta
de apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in
vedere faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui
control de legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a
recursului strict prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
civila.

Abordarea recurentului, in spetd, insa evidentiaza in mod clar dezacordul
acesteia cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit



identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestuia ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere Indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta In mod direct starea de lucruri, trasdturd distinctivda care nu este
evidentiata in cererea de recurs declarata de CIA ,,ASITO Direct” SA.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

Tn conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1)
din Codul de procedura civilda, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Compania Internationala de
Asigurari ,,ASITO Direct” Societate pe Actiuni.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



