Dosarul nr.3ra-705/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: Z.Talpalaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A.Bostan, V.Negru, A.Pahopol)

DECIZIE
22 iulie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh
Svetlana Filincova
lurie Bejenaru

examinand recursul depus de Georgeta Corcenco, reprezentata de
avocatul Mariana Martalog,

in cauza de contencios administrativ la actiunea depusa de Georgeta
Corcenco Tmpotriva Inspectoratului General de Carabineri din subordinea
Ministerului Afacerilor Interne, intervenient accesoriu Casa Nationala de
Asigurari Sociale cu privire la recunoasterea ilegald a raspunsului si obligarea
stabilirii, calcularii si achitarii indemnizatiei de ingrijire a copilului minor pana
la atingerea varstei de 3 ani de la locul de munca al sotului,

impotriva deciziei din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost admis apelul declarat de Departamentul Trupelor de Carabienieri, a
fost casata integral hotdrarea din 29 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru si a fost pronuntatd o hotarare noud, de respingere a actiunii,

constata:

La 12 noiembrie 2018 Georgeta Corcenco a depus cerere de chemare in
judecatda in ordinea contenciosului administrativ impotriva Departamentului
Trupelor de Carabineri (actualmente Inspectoratul General de Carabineri),
intervenient accesoriu Casa Nationala de Asigurari Sociale cu privire la
recunoasterea ilegala a raspunsului si obligarea stabilirii, calcularii si achitarii
indemnizatiei de Ingrijire a copilului minor pana la atingerea varstei de 3 ani de
la locul de munca al sotului.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca, la data de 23 februarie 2016
a Incheiat casatoria cu Ilie Corcenco, militar prin contract in cadrul unitatii 1001
a Departamentului Trupelor de Carabinieri, iar din casatorie si viatd In comun
au doi copii minori: lon Corcenco, nascut la data de xxxx si Mihai Corcenco,
nascut la data de XXxX.



Din considerentul ca de la nasterea celui de al doilea copil si pana in
prezent reclamanta nu este angajata in cdmpul muncii si se afla la intretinerea
sotului, Ilie Corcenco, care dupa cum s-a mentionat supra, activeaza in cadrul
Departamentului Trupelor de Carabinieri, la 4 octombrie 2018 s-a adresat catre
angajatorul sotului cu o cerere, solicitand stabilirea, calcularea si achitarea
indemnizatiei lunare pentru ingrijirea copilului Mihai Corcenco, nascut la data
de xxxx, pana la varsta de 3 ani, insa prin raspunsul paratului din 11 octombrie
2018, adus la cunostintd la 18 octombrie 2018 i-a fost refuzat, din motiv ca
obligatia de a achita indemnizatia lunara pentru ingrijirea copilului pana la
varsta de 3 ani de la 1 ianuarie 2019 ii revine Casei Nationale de Asigurari
Sociale.

In opinia sa, raspunsul paratului este ilegal, deoarece contravine
prevederilor art. 123, 124 alin. (1) si (2) Codul muncii, ale Legii cu privire la
trupele de carabinieri (trupele interne) ale Ministerului Afacerilor Interne nr.
806 din 12 decembrie 1991, art. 14 al Legii cu privire la statutul militarilor nr.
162 din 22 iulie 2005, art. 7 alin. (13) al Legii privind indemnizatiile pentru
incapacitatea de munca si alte prestatii de asigurari sociale nr.289 din 22 iulie
2004.

Din considerentul ca paratul a interpretat abuziv prevederile legii ca fiind
una discriminatorie, si nejustificat a fost privata de valorificarea deplina a unui
drept recunoscut de lege, Georgeta Corcenco a depus prezenta cerere de
chemare in judecata, solicitind recunoasterea ca ilegala a raspunsului din 11
octombrie 2018 a Departamentului Trupelor de Carabinieri si obligarea
Departamentului Trupelor de Carabinieri de a-i stabili, calcula si achita
indemnizatia lunara pentru cresterea copilului Mihai Corcenco pana la varsta de
3 ani, la locul de munca al sotului, llie Corcenco.

Prin hotararea din 29 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererea de chemare in judecatd depusa de Georgeta Corcenco a fost admisa,
fiind recunoscut ca ilegal raspunsul din 11 octombrie 2018 a Departamentului
Trupelor de Carabinieri si a fost obligat Departamentul Trupelor de Carabinieri
de a-i stabili, calcula si achita Georgetei Corcenco indemnizatia lunara pentru
cresterea copilului Mihai Corcenco, nascut la data de xxxx pana la atingerea
varstei de 3 ani, la locul de munca al sotului, llie Corcenco.

Prin decizia din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
admis apelul declarat de Departamentul Trupelor de Carabienieri, a fost casata
integral hotararea din 29 martie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si a
fost pronuntata o hotarare noua, de respingere a actiunii.

Invocand ilegalitatea si netemeinicia deciziel instantei de apel, la 23
martie 2020, Georgeta Corcenco, reprezentatd de avocatul Mariana Martalog a
contestat-o cu recurs, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei
de apel ce constituie obiectul prezentului recurs cu mentinerea hotararii instantei
de fond.

In motivarea recursului s-au indicat motivele de drept si de fapt invocate
n cererea de chemare in judecata anexata la dosar, suplimentar invocandu-se ca
nu a fost aplicata legea care trebuia sa fie aplicata si s-a interpretat in mod



eronat legea si, anume instanta ierarhic inferioara eronat si contrar Legii privind
actele legislative, a aplicat gresit prevederile conform carora actiunea inaintata a
fost impotriva unui parat corespunzator, in acest sens neintemeiat fiind
interpretat ca incepand cu 1 ianuarie 2019, indemnizatia solicitata se efectueaza
de catre Casa Nationala de Asigurari Sociale, or, la data depunerii cererii cu
privire la apdrarea drepturilor pretins incdlcate si la data depunerii prezentei
actiuni, indemnizatia solicitatd se platea la locul de serviciu al militarului prin
contract din bugetul de stat.

Ca urmare, instanta de apel s-a eschivat de la exercitarea obligatiei
impusa prin lege, de infiptuire a actului de justitie, a examinat superficial
circumstantele cauzei, nu a intrat in esenta litigiului si nu a apreciat toate
circumstantele si probele existente ale cauzei, pronuntand hotarare neintemeiata
de respingere a actiunii, pe cand concluzia instantei de fond cu privire la
admiterea actiunii este justa (f.d.134-136).

La data de 10 iunie 2010, Curtea Suprema de Justitie a expediat recursul
recurentului Georgeta Corcenco Tn adresa intimatului Inspectoratul General de
Carabineri, cu explicarea dreptului de a depune referintd, insd in apararea sa,
Intimatul nu au formulat referinta.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ retine ca prezentul litigiu a fost solutionat inclusiv in baza Legii
contenciosului administrativ nr. 793-X1V din 10 februarie 2000.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018, a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova, care in conformitate cu art. 257 alin. (1) Cod administrativ
a intrat Tn vigoare la 1 aprilie 2019, iar potrivit alin. (2), la data intrarii in
vigoare a prezentului cod, Legea contenciosului administrativ nr. 793-XIV din
10 februarie 2000 a fost abrogata.

Tn conformitate cu art. 258 alin. (3) din Codul administrativ, procedurile
de contencios administrativ initiate pana la intrarea in vigoare a prezentului cod
se vor examina in continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod,
conform prevederilor prezentului cod.

Din sensul normei de drept enuntate urmeaza ca, legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale.

Respectiv, procedura de contencios administrativ dedusd judecatii in
prezenta spetd in partea proceduralda urmeaza a fi judecata prin prisma
dispozitiilor Codului administrativ, aprobat prin Legea nr. 116 din 19 iulie
2018, iar in partea materiala urmeaza a fi aplicate prevederile legale in vigoare
la momentul emiterii raspunsului ce se contesta, si anume a Legii contenciosului
administrativ nr. 793 din 10 februarie 2000 (abrogata la 1 aprilie 2019).

Or, 1n spetd procedura administrativa a fost initiata in anul 2018 si se
referd la o activitate administrativa initiatd pana la 1 aprilie 2019, aspect care
determind, ca la caz se vor aplica dispozitiile legale vechi, care reglementau
aceste institutii.

In conformitate cu art. 244 alin. (1) Cod administrativ, hotararile curtii de
apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu
recurs.



In conformitate cu art. 245 alin. (1) si (2) Cod administrativ, recursul se
depune la instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei
instantei de apel, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Motivarea
recursului se prezinta Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile de la
notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune impreund cu cererea de
recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul depus la data de 23 martie 2020, zi
de luni (f.d.134) este in termen, or, decizia instantei de apel a fost adoptata la
data de 26 noiembrie 2019 (f.d.116) si receptionata de recurenta la data de 20
februarie 2020 (f.d.129).

Prin incheierea din 15 iulie 2020 a Curtii Supreme de Justitie recursul
depus de Georgeta Corcenco, reprezentata de avocatul Mariana Martalog a fost
numit pentru examinare in complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 247 Cod administrativ, Curtea Supremai de Justitie
examineaza si solutioneaza recursul fara sedintd de judecata.

In spetd, Colegiul nu considera oportun de a cita participantii la proces si
reprezentantii acestora pentru a se pronunta cu privire la problemele invocate in
recurs, deoarece criticele recurentei Georgeta Corcenco au fost expuse cu
suficientd claritate.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
recursul, de a casa decizia instantei de apel cu mentinerea hotararii primei
instante.

Tn motivarea concluziei enuntate se retin urmétoarele argumente.

Tn conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. ¢) Cod administrativ, examinand
recursul, Curtea Suprema de Justitie caseaza integral decizia instantei de apel si
emite o noud decizie.

Totodata, conform art. 22 alin. (1) Cod administrativ, autoritatile publice
si instantele de judecata competente cerceteaza starea de fapt din oficiu. Acestea
stabilesc felul si volumul cercetarilor si nu sint legate nici de expunerile
participantilor, nici de cererile lor de reclamare a probelor.

lar potrivit art. 194 alin. (2) Cod administrativ, in procedura de examinare
a cererilor de recurs, hotararile si deciziile contestate se examineazd din oficiu
in privinta existentei greselilor procedurale si aplicérii corecte a dreptului
material.

Din actele si lucrarile dosarului prezentate si necontestate de parti, dar si
determinate de instantele de judecata in fazele procesuale anterioare se atesta ca
la data de 23 februarie 2016 reclamanta Georgeta Gutu (dupa casatorie Georgeta
Corcenco) a incheiat casatoria cu Ilie Corcenco, iar din casatorie si viata in
comun au doi copii minori: Ion Corcenco, nascut la data de XxXx si Mihai
Corcenco, nascut la data de xxxx (f.d.5-7).

La fel, s-a constatat cd, reclamanta Georgeta Corcenco de la nasterea
celui de al doilea copil si pand in prezent nu este angajata in campul muncii si se



afla la intretinerea sotului, lon Corcenco, care la randul sau, Th prezent activeaza
in cadrul Inspectoratului General de Carabineri (f.d.9-13).

Tot actele cauzei atesta ca la 4 octombrie 2018 reclamanta Georgeta
Corcenco a depus catre angajatorul sotului Departamentul Trupelor de
Carabineri (actualmente Inspectoratul General de Carabineri) cerere, solicitand
stabilirea, calcularea si achitarea indemnizatiei lunare pentru ingrijirea copilului
Mihai Corcenco, ndscut la data de xxxX, pana la varsta de 3 ani (f.d.12), insa
prin raspunsul paritului din 11 octombrie 2018, adus la cunostintd la 18
octombrie 2018 i-a fost refuzat, din motiv ca obligatia de a achita indemnizatia
lunara pentru ingrijirea copilului pana la varsta de 3 ani de la 1 ianuarie 2019 i
revine Casei Nationale de Asigurari Sociale (f.d.10).

Considerand ca prin raspunsul paratului Ti este lezat dreptul la proprietate
consfintit in art. 1 din Protocolul nr. 1, art. 46 din Constitutia Republicii
Moldova, precum si dreptul la asistentd si protectie sociald garantat de art. 47 al
Constitutieci RM, reclamanta Georgeta Corcenco S-a adresat instantei de
judecata cu prezenta cerere de aparare a drepturilor pretins incalcate, solcitand
recunoasterea ca ilegala a raspunsului din 11 octombrie 2018 a Departamentului
Trupelor de Carabinieri si obligarea Departamentului Trupelor de Carabinieri de
a-1 stabili, calcula si achita indemnizatia lunara pentru cresterea copilului Mihali
Corcenco pana la varsta de 3 ani, la locul de munca al sotului, Ilie Corcenco.

Fiind investitd cu examinarea cauzei in fond, prima instanta avand ca
obiect recunoasterea ilegala a raspunsului si obligarea stabilirii, calcularii si
achitarii indemnizatiei de ingrijire a copilului minor pana la atingerea varstei de
3 ani de la locul de munca al sotului, S-a pronuntat in favoarea temeinicieli
actiunii, pe care a admis-0 integral (f.d.64-70).

Judecénd apelul declarat de Departamentul Trupelor de Carabinieri,
instanta de apel prin decizia din 26 noiembrie 2019 a conchis asupra temeiniciei
acestuia, motiv pentru care a casat hotdrarea primei instante si a pronuntat o
hotarare noua, de respingere a actiunii ca neintemeiata.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a constatat cd Departamentul
Trupelor de Carabinieri corect a interpretat normele de drept Tn vigoare,
refuzand n acest sens solicitarea depusa Georgeta Corcenco cu privire la
calcularea si achitarea indemnizatiei pentru ingrijirea copilului minor pina la
virsta de 3 ani, pe motiv ca ultima nu poate fi considerata ca persoana asigurata.

Or, potrivit inscrisurilor din actele cauzei se atesta ca, la momentul
depunerii cererii prealabile, Gerogeta Corcenco nu era asigurata social si se afla
la intretinerea sotului llie Corcenco (f.d.13). Iar, de indemnizatia solicitata pot
beneficia doar persoanele asigurate si aceastd indemnizatie este achitatd din
bugetul asigurarilor sociale de stat.

Plus la aceasta, pretentia intimatei/reclamante inaintatd fata de
Departamentul Trupelor de Carabinieri este neintemeiata, deoarece solutionarea
acesteia nu tine de competenta autoritatii sesizate. Or, Departamentul Trupelor
de Carabinieri nu este autoritatea competenta de a executa aceste proceduri, in
acest sens fiind investitd doar Casa Nationald de Asigurdri Sociale, care este
unica autoritate cu atributii de calculare si stabilire a indemnizatiei cerute.



Respectiv, la caz, actiunea Georgetei Corcenco este naintata catre paratul
necorespunzdtor, deoarece conform legislatiei in vigoare, indemnizatia ceruta
urmeaza a fi stabilita si calculata de Casa Nationala de Asigurari Sociale.

Instanta de recurs analizand materialele dosarului in coraport cu normele
juridice ce guverneaza raportul juridic litigios, ajunge la concluzia ca solutia
datd de catre instanta de apel contravine circumstantelor cauzei, pe cand
concluzia primei instante despre necesitatea admiterii actiunii este justa, ea
avand la bazd cumulul dovezilor administrate in cadrul dezbaterilor judiciare,
carora le-a fost datad aprecierea juridica cuvenita.

In conformitate cu art. 49 alin. (1) si (2) din Constitutia Republicii
Moldova statul faciliteaza, prin masuri economice §i prin alte masuri, formarea
familiei si indeplinirea obligatiilor ce 1i revin. Statul ocroteste maternitatea,
copiii §i tinerii, stimuland dezvoltarea institutiilor necesare.

Conform dispozitiilor art. 1 din Legea privind sistemul public de asigurari
sociale nr. 489-XIV din 8 iulie 1999, indemnizatia pentru cresterea copilului
pina la implinirea virstei de 3 ani este definitd ca o forma de sprijin banesc ce se
stabileste si se acordd prin sistemul public de asigurari sociale persoanei
asigurate pentru cresterea copilului.

Din prevederile art. 2 din aceeasi lege rezultd ca dreptul la asigurari
sociale este garantat de stat si se exercitd, in conditiile legii, prin sistemul public
de asigurari sociale.

Totodata, prevederile art. 3 lit. e) din legea vizatd prevede ca, sistemul
public de asigurari sociale (denumit in continuare sistem public) se organizeaza
si functioneaza avind ca principii de baza: principiul contributivitatii, conform
caruia fondurile de asigurari sociale se constituie pe baza contributiilor datorate
de persoanele fizice si juridice participante la sistemul public; drepturile de
asigurdri sociale se cuvin pe temeiul contributiilor de asigurari sociale platite.

Din prevederile art. 124 alin. (1) si (2) Codul muncii rezulta ca femeilor
salariate si ucenicelor, precum si sotiilor aflate la intretinerea salariatilor, li se
acordd un concediu de maternitate ce include concediul prenatal cu o durata de
70 de zile calendaristice (in cazul sarcinilor cu 3 si mai multi feti — 112 zile
calendaristice) si concediul postnatal cu o durata de 56 de zile calendaristice (in
cazul nasterilor complicate sau nasterii a doi sau mai multi copii — 70 de zile
calendaristice), platindu-li-se pentru aceasta perioada indemnizatii in modul
previazut la art.123 alin.(2). In baza unei cereri scrise, persoanelor asigurate
indicate la alin.(1), dupa expirarea concediului de maternitate, li se acorda un
concediu partial platit pentru ingrijirea copilului pind la virsta de 3 ani, cu
achitarea indemnizatiei din bugetul asigurarilor sociale de stat.

Astfel, din prevederea legald enuntatd, rezulta ca de dreptul la plata
indemnizatiilor prevazute la art.124 alin.(2) din Codul muncii 1l au, inclusiv,
sotiile aflate la intretinerea salariatilor.

Prevederi similare se regasesc si in art. 16 alin. (1) din Legea privind
indemnizatiile pentru incapacitate temporara de munca si alte prestatii de
asigurari sociale nr. 289 din 22 iulie 2004, care statueaza ca asiguratele, sotiile
aflate la intretinerea sotilor salariati si somerele care s-au aflat la evidenta in



institutiile medico-sanitare din Republica Moldova, care au dreptul la concediu
de maternitate, ce include concediul prenatal si concediul postnatal, beneficiaza
de indemnizatie de maternitate.

Din prevederile art. 41 lit. d) din Legea privind sistemul public de
asigurari sociale nr. 489 din 8 iulie 1999 rezulta ca asiguratii din sistemul public
au dreptul, 1n afara de pensie, la: indemnizatie pentru cresterea copilului pina la
Tmplinirea virstei de 3 ani.

Aceleasi prevederi se regasesc si in art. 5 alin. (1) lit. d) din Legea privind
indemnizatiile pentru incapacitate temporard de muncd si alte prestatii de
asigurari sociale nr. 289 din 22 iulie 2004, conform carora asiguratii din
sistemul public de asigurdri sociale au dreptul la indemnizatie pentru cresterea
copilului pina la implinirea virstei de 3 ani.

Din prevederile art. 14 alin. (7%), (7% si (7°) din Legea cu privire la
statutul militarilor nr. 162 din 22 iulie 2005 (in vigoare pana la 1 ianuarie 2019)
rezultd ca concediul de maternitate, inclusiv pentru sotia militarului prin
contract care se afla la intrefinerea acestuia, concediul partial platit pentru
ingrijirea copilului pina la virsta de 3 ani, concediul pentru ingrijirea copilului
bolnav 1n virsta de pind la 10 ani si concediul pentru ingrijirea copilului in virsta
de pind la 18 ani care sufera de maladie oncologicd sau cu dizabilitate pentru
afectiuni intercurente se acorda conform dispozitiilor generale. Baza de calcul si
cuantumul indemnizatiilor acordate pentru perioada aflarii in concediile
prevazute la alin. (7%) se stabilesc in modul si conditiile prevazute de Legea nr.
289-XV din 22 iulie 2004 privind indemnizatiile pentru incapacitate temporara
de muncd si alte prestatii de asigurari sociale, similar persoanelor asigurate.
Indemnizatiile acordate pentru perioada afldrii in concediile prevazute la alin.
(7%) se platesc la locul de serviciu al militarului prin contract din bugetul de stat.

Tinand cont de faptul ca o dispozitie legala nu poate fi rupta din sistemul
normativ din care face parte si nu poate opera in mod izolat, ci trebuie citita in
coroborare cu celelalte dispozitii legale incidente care se completeaza una pe
alta ca facand parte dintr-un sistem juridic coerent, instanta de recurs retine la
caz si prevederile art. 22 alin. (1) din Legea cu privire la trupele de carabinieri
nr. 806 din 12 decembrie 1991 (in vigoare la data depunerii actiunii), potrivit
carora toti militarii trupelor de carabinieri sint supusi asigurarii persoanelor de
stat obligatorii pe o suma egald cu suma mijloacelor banesti de intretinere pe
zece ani care se acordad din contul bugetelor respective.

Raportand normele legal enuntate la circumstantele litigiului dedus
judecitii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considerd cd prima instantd corect a concluzionat despre
necesitatea admiterii actiunii, in situatia in care normele de drept material citate
supra stabilesc expres dreptul sotiei aflate la intretinerea sotului asigurat de a
beneficia de indemnizatia de ingrijire a copilului minor pana la atingerea varstei
de 3 ani, stabilind conditii pentru aceasta, care in speta sunt intrunite de
reclamanta. Or, din Tnscrisurile anexate la materialele cauzei s-a demonstrat ca
Georgeta Corcenco nu este angajatd in campul muncii, nu beneficiazd de



indemnizatie pentru ingrijirea copilului Mihai Corcenco, nascut la data de XXxX,
pana la varsta de 3 ani si se afla la intretinerea sotului asigurat.

Prin urmare, sunt intemeiate argumentele recursului precum ca Georgeta
Corcenco fiind neangajatd in campul muncii, neasigurata social si aflata la
intretinerea sotului are dreptul la indemnizatia solicitata de la locul de serviciu
al sotului Ilie Corcenco, colaborator al unitatii 1001 a Departamentului Trupelor
de Carabinieri (in prezent Inspectoratul General de Carabineri), din bugetul de
stat, conform dispozitiilor art. 71), (7?) si (7%) din Legea cu privire la statutul
militarilor nr. 162 din 22 iulie 2005 (in vigoare la momentul depunerii actiunii).

Or, in conditiile In care recurenta-reclamanta se afld la intretinerea
sotului, anume angajatorului, adica Departamentul Trupelor de Carabinieri
(actualmente Inspectoratul General de Carabineri), i revine obligatiunea de a-i
stabili, calcula si achita recurentei-reclamante indemnizatia solicitata, avand in
vedere ca dupa cum s-a mentionat supra, angajatii Inspectoratului General de
Carabineri sunt persoane asigurate de stat, iar angajatii si sotiile acestora aflate
la Intretinerea lor pot beneficia de indemnizatia de crestere a copilului minor din
bugetul de stat la locul de munca a sotilor.

In acest context, nu pot fi retinute argumentele instantei de apel precum
ca de la 1 ianuarie 2019 Departamentul Trupelor de Carabinieri nu este
autoritatea competentd de a executa aceste proceduri, in acest sens fiind
investita doar Casa Nationala de Asigurari Sociale, care este unica autoritate cu
atributii de calculare si stabilire a indemnizatiei cerute.

Or, la momentul depunerii cererii de aparare a drepturilor pretins
incélcate — 4 octombrie 2018, a receptionarii raspunsului paratului-intimat — 18
octombrie 2018 si la momentul depunerii actiunii in instanta de judecata — 12
noiembrie 2018, indemnizatia pentru ingrijirea copilului pina la virsta de 3 ani
se platea la locul de serviciu al militarului prin contract din bugetul de stat.
Respectiv, angajatorului ii revine obligatiunea de a achita indemnizatia de
ingrijire a copilului minor daca sotia militarului este aflata la intretinerea
acestuia, conditie ce se atesta la caz.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul retine ca conform art. 1X din
Legea pentru modificarea unor acte legislative nr. 184 din 26 iulie 2018, in
vigoare din 1 ianuarie 2019, indemnizatiile stabilite pana la intrarea in vigoare a
prezentei legi vor fi achitate la locul de serviciu al militarilor care Tndeplinesc
serviciul prin contract, al persoanelor din corpul de comanda si din trupele
organelor afacerilor interne s1 ale sistemului penitenciar, al ofiterilor de
protectie si colaboratorilor organelor securitdtii statului si Centrului National
Anticoruptie, din bugetul de stat.

Respectiv, in spetd, se confirma ca cererea de acordare a indemnizatiei
solicitate a fost solutionatd de Departamentul Trupelor de Carabinieri la 11
octombrie 2018, adica pana la 1 ianuarie 2019, deci prin prisma art. 6 alin. (1) si
(2) Cod civil (pana la modificarile operate prin Legea nr. 133 din 15 noiembrie
2018, n vigoare din 1 martie 2019) la momentul nasterii dreptului de a solicita
indemnizatia pentru ingrijirea copilului pina la virsta de 3 ani, la momentul
receptiondrii raspunsului paritului-intimat din 11 octombrie 2018 si la



momentul depunerii actiunii in instanta de judecata erau aplicabile prevederile
art. 14 alin. (7Y), (7%) si (7°) din Legea cu privire la statutul militarilor nr. 162
din 22 iulie 2005 (in vigoare pana la 1 ianuarie 2019), din care rezultad ca
indemnizatia solicitatd se platea la locul de serviciu al militarului prin contract
din bugetul de stat.

Circumstantele respective in plus justifica, ca Departamentul Trupelor de
Carabinieri neintemeiat i-a refuzat reclamantei Georgeta Corcenco in admiterea
cererii cu privire la stabilirea, calcularea si achitarea indemnizatiei de ingrijire a
copilului minor pana la atingerea varstei de 3 ani de la locul de munca al
sotului, motiv pentru care prima instanta corect a admis actiunea, iar instanta de
apel gresit a respins-0.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd hotararea
primei instante este legald si intemeiata, iar decizia instantei de apel a fost emisa
Cu aprecierea eronata a probelor, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul, de a casa decizia din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si
de a mentine hotararea din 29 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

In conformitate cu 258 alin (3), 248 alin. (1) lit. ¢) Cod administrativ,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se admite recursul depus de Georgeta Corcenco, reprezentata de avocatul
Mariana Martalog.

Se caseaza integral decizia din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau s1 se mentine hotdrarea din 29 martie 2019 a Judecatorieir Chisindu,
sediul Centru, in cauza de contencios administrativ la actiunca depusa de
Georgeta Corcenco Tmpotriva Inspectoratului General de Carabineri din
subordinea Ministerului  Afacerilor Interne, intervenient accesoriu Casa
Nationala de Asigurari Sociale cu privire la recunoasterea ilegala a raspunsului
si obligarea stabilirii, calcularii si achitarii indemnizatiei de ingrijire a copilului
minor pana la atingerea varstei de 3 ani de la locul de munca al sotului.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh
Svetlana Filincova

lurie Bejenaru



