Dosarul nr. 2ra-1051/2020

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud. N. Arabadiji)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, V. Cotorobai, V. Buhnaci)

INCHEIERE
22 iulie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Svetlana Filincova
lurie Bejenaru

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Ana-Maria
Lupu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Academia de
Muzica, Teatru s1 Arte Plastice impotriva Anei-Maria Lupu cu privire la incasarea
sumei suportate pentru studii cu finantarea bugetara si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 12 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost admis apelul declarat de Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice,
reprezentata de avocatul Viorel Chetrusca, a fost casata hotararea din 18 decembrie
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si a fost emisd o noud hotarare prin
care actiunea a fost admisa partial,

constata:

La 13 septembrie 2016, Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice a depus
cerere de chemare in judecata Tmpotriva Anei-Maria Lupu cu privire la incasarea
sumei suportate pentru studii cu finantare bugetara si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci la 04 august 2012 intre Academia de Muzica,
Teatru si Arte Plastice si Ana-Maria Lupu a fost incheiat contractul-tip nr. 10
privind realizarea studiilor in institutiile de invatamant superior si mediu de
specialitate (la zi) In grupele cu finantare bugetara si plasarea tinerilor specialisti in
campul muncii.

A mentionat cd prin contractul dat s-a convenit la organizarea/realizarea
studiilor superioare si medii de specialitate la invatamantul de zi din contul
bugetului de stat, plasarea in campul muncii, conform repartizarii ministerului in
subordinea caruia este institutia respectivd de invatamant, a studentului
(elevului/tanarului specialist) care si-a facut studiile cu finantare din contul
bugetului de stat, restituirea de catre tanarul specialist a cheltuielilor de instruire,
inclusiv a bursei acordate de stat, in cazul nerespectarii conditiilor prezentului
contract.

Potrivit ordinului nr. 72-B din 4 august 2012, Ana-Maria Lupu a fost
inmatriculata la studii in cadrul Academiei de Muzica, Teatru si Arte Plastice.



Deoarece Ana-Maria Lupu nu si-a onorat obligatiile contractuale si, in special,
pentru ca nu a indeplinit planul de studii, la data de 24 decembrie 2013 prin ordinul
nr. 34-B a fost exmatriculata.

La 26 februarie 2016 in adresa paratei a fost expediata o somatie, prin care s-a
solicitat achitarea in termen de 7 zile a sumei datorate, ce au fost investiti pentru
instruirea acesteia pe parcursul frecventarii studiilor in cadrul Academiei de
Muzicd, Teatru si Arte Plastice, somatie ce a fost receptionata la 1 martie 2016, insa
lasata fara raspuns.

Si-a Intemeiat pretentiile in baza dispozitiilor art. 9 alin. (1), 512 alin. (1), 513
alin. (1), 572 alin. (2) Cod civil, art. 94 alin. (1), 96 alin. (1) si (1* ) CPC.

A solicitat admiterea actiunii, Incasarea de la Ana-Maria Lupu in beneficiul
Academiei de Muzica, Teatru si Arte Plastice a sumei de 69 397,80 de lei cu titlu de
cheltuieli suportate pentru studii cu finantare bugetara in cadrul academiei si a
cheltuielilor de judecata.

La 03 mai 2017, Ana-Maria Lupu s-a adresat cu cerere de chemare 1n judecata
impotriva Academiei de Muzica, Teatru si Arte Plastice, prin care a solicitat
anularea ordinului de exmatriculare nr. 34-B din 24 decembrie 2013.

Prin Incheierea din 13 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
respins demersul reprezentantului reclamantei cu privire la conexarea pretentiilor
formulate 1n cererea de chemare in judecatd depusa de Ana-Maria Lupu cu actiunea
depusa de Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice.

Prin incheierea din 7 septembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a
fost transmisa cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ana-Maria
Lupu impotriva Academiei de Muzica, Teatru si Arte Plastice cu privire la anularea
formulate 1n cererea de chemare in judecatd depusa la Judecatoria Chisinau, sediul
Riscani de catre Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice impotriva Anei-Maria
Lupu.

Prin incheierea din 19 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani
au fost conexate cauzele civile depuse de Ana-Maria Lupu impotriva Academiei de
Muzica, Teatru si Arte Plastice s1 Academiei de Muzica, Teatru s1 Arte Plastice
impotriva Anei-Maria Lupu.

Prin incheierea din 18 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani a
fost admis renuntul Anei-Maria la actiunea impotriva Academiei de Muzica, Teatru
si Arte Plastice privind anularea ordinului de exmatriculare nr. 34-B din 24
decembrie 2013, cu incetarea procedurii pe cauza data.

Prin hotararea din 18 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani,
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis
apelul declarat de Academia de Muzicd, Teatru si Arte Plastice, reprezentata de
avocatul Viorel Chetrusca, casatd hotararea din 18 decembrie 2017 a Judecatoriei
Chisinau sediul Riscani si emisa o noud hotarare prin care actiunea a fost admisa
partial, cu incasarea de la Ana-Maria Lupu in beneficiul Academiei de Muzica,
Teatru si Arte Plastice a cheltuielilor pentru studii cu finantare bugetara in suma de
22500 de lei si a cheltuielilor de judecata in legaturd cu achitarea taxei de stat in
prima instan{a si in instanta de apel, proportional pretentiilor admise in marime de 1
312,32 de lei.



La 15 martie 2019, prin intermediul oficiului postal, Academia de Muzica
Teatru si Arte Plastice, reprezentatd de avocatul Viorel Chetrusca a declarat recurs
impotriva deciziei din 22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd
admiterea recursului si transmiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

Prin decizia din 29 mai 2019 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis recursul
declarat de catre Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice, reprezentatd de
avocatul Viorel Chetrusca, casata decizia din 22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisindu si trimisd cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Prin decizia din 12 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis
apelul declarat de Academia de Muzicd, Teatru si Arte Plastice, reprezentata de
avocatul Viorel Chetrusca, casata hotararea din 18 decembrie 2017 a Judecatoriei
Chisinau sediul Riscani si emisa o noud hotarare prin care actiunea a fost partial
admisa, cu Incasarea de la Ana-Maria Lupu in beneficiul Academiei de Muzica,
Teatru si Arte Plastice a sumei de 47 298 de lei cu titlu de prejudiciu material si a
sumei de 2 855 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata. In rest, actiunea ce tine de
restituirea taxei de stat a fost respinsa ca neintemeiata.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a constatat ca obligatia asumata de catre
Ana-Maria Lupu privitor la realizarea in termen a programului educational la
specialitatea solicitata si de frecventare a orelor de curs nu a fost executatd de catre
aceasta in modul corespunzator la locul s1 momentul stabilit, aspect care a dus la
incalcarea prevederilor contractului-tip nr. 10 incheiat la 4 august 2012 privind
realizarea studiilor in institutiile de invatamant superior s1 mediu de specialitate (la
zi) in grupele cu finantare bugetara si plasarea tinerilor specialisti in cdmpul muncii.

Instanta de apel a conchis ca potrivit calculului concretizat privind restituirea
cheltuielilor de instruire la bugetul de stat, anexat la materialele dosarului, toate
calculele sunt motivate, descifrate, detaliate, confirmate cu planul de invatamant.

La 19 decembrie 2019 Ana-Maria Lupu, reprezentata prin procurd de
Anastasia Lupu, a declarat recurs impotriva deciziei din 12 septembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu, solicitaind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel,
cu mentinerea hotararii primei instante.

Prin incheierea din 26 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie a fost
considerat inadmisibil recursul declarat de Ana-Maria Lupu, reprezentata de
Anastasia Lupu.

La 13 martie 2020, prin intermediul oficiului postal, Ana-Maria Lupu a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel din 12 septembrie 2019,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea
hotararii primei instante.

In motivarea recursului a indicat ci nu este de acord cu decizia instantei de
apel, o considera neintemeiata, ilegald si emisa cu incalcarea mai multor norme
precum §i emisd cu constatarea eronata a circumstantelor cauzei si cercetarea
eronatd a probelor ce sunt atasate la dosar.

A mai indicat cd normele de drept material au fost incalcate sau aplicate
eronat, deoarece instanta nu a aplicat legea care trebuie sa fie aplicata, a aplicat o
lege care nu trebuie sd fie aplicatd, a aplicat o lege care a fost declarata
neconstitutionald, a interpretat in mod eronat legea, a aplicat in mod eronat analogia
legii sau analogia dreptului.



A sustinut cd in temeiul art. 130 CPC cu certitudine se constatd ca Colegiul nu
a prezentat probe fiind bazate pe cercetare multiaspectuala, completa in ansamblu si
interconexiunea lor, astfel, proba fiind viciata. Instanta nici nu s-a expus cu privire
la aceasta, dar a sustinut, mentionand ca fiind motivate detaliate, confirmate cu
planul de invatamant.

Instanta de apel eronat a constatat faptul ca Ana-Maria Lupu nu a indicat nici
un argument care ar fi de natura sa justifice exonerarea ei de la obligatiile
contractuale asumate, fiind gresita aceasta constatare, deoarece Ana-Maria Lupu se
afla la acel moment la studii peste hotare-Academia de Muzica din Weimar
(Germania).

Prin notificarea din 22 iunie 2020, Curtea Suprema de Justitie in conformitate
cu art. 439 alin. (2) CPC a expediat intimatului copia recursului si l-a instiintat
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia. La 25 iunie 2020 Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice a
receptionat recursul declarat de Ana-Maria Lupu, insd pana la data examinarii
admisibilitatii recursului nu a depus referinta.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de procedura civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Materialele dosarului atesta ca decizia Curtii de Apel Chisindau din 12
septembrie 2019 a fost expediata partilor la 23 octombrie 2019, dar la actele cauzei
lipsesc date prin care s-ar confirma receptionarea acesteia de catre recurenta.

Astfel, recursul declarat la 13 martie 2020, prin intermediul oficiului postal, se
considera a fi depus 1n termen.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este
inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sa declare recurs in cazul in care Se invocd incalcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considera cd aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Ana-Maria Lupu, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incalcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.
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Or, recursul exercitat conform sectiunii a Il-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

in acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitercaza si faptul cd procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Astfel, in sensul dat, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultind din prevederile art. 6 § 1 al Conventiel
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu
se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care 0 instanta de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza
Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie
1995, nr.26561/1995).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie tine sa mentioneze ca potrivit jurisprudentei CEDO, recursul
trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Asito vs Republica Moldova, 10 iulie 2010, Meyer vs Germania, 22
martie 2016), insa motivele recursului, invocare in speta sunt similare celor invocate
in cadrul judecarii pricinii, care au fost apreciate corespunzator.

Astfel, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de
Ana-Maria Lupu, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de Ana-Maria Lupu se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Svetlana Filincova

lurie Bejenaru



